ROMANIA
JUDETUL BOTOSANI

MUNICIPIUL BOTOSANI
CONSILIUL LOCAL

PROCES - VERBAL
incheiat in cadrul sedintei ordinare a Consiliului Local al
Municipiului Botosani din data de 30 mai 2013

Prin dispozitia nr. 1.617 din 24.05.2013, Primarul Municipiului Botogani a convocat
Consiliul Local in sedinta ordinara pentru data de 30 mai 2013, orele 11% in sala de sedinte
a Primariei.

Dispozitia nr. 1.617 din 30 mai 2013 este anexata la dosarul sedintei.

Ordinea de zi a sedintei a fost adusa la cunostinta publica prin anunt in cotidianul
»Monitorul de Botogani" precum si la avizierul Primariei.

Invitatiile la sedintd s-au facut atat in scris, cat si prin contactarea telefonica a
consilierilor.

Este ascultat Imnul de Stat si Imnul Uniunii Europene, dupa care se trece la
derularea lucrarilor sedintei.

Ordinea de zi a sedintei este urmatoarea:

1. - Prezentarea interpelarilor de catre consilierii locali ai municipiului Botogani.

2. - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str.Octav Bancila
nr. 25" in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P + M si imprejmuire teren”.

3. - Proiect privind privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Drumul Tatarilor
nr. F.N.“ in vederea realizarii obiectivului “construire locuintd P + 1E si imprejmuire teren®.

4. - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Humariei nr.
20" in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P + 1E".

5. - Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Eroilor nr. 1°
in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta, anexe gospodaresti”.

6. - Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Stefanita
Voda nr. 26-28" in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta de vacanta si
imprejmuire teren”.

7. - Proiect de hotaréare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Nicolai Sofian
nr. 14 B (fost str. Pacea nr. 88 D)“ in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta
P+M cu garaj si centrala termica (P)"“.

8. - Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Nicolai Sofian
nr. 14 C (fost str. Pacea nr. 88 D)" in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta
P+M cu garaj si imprejmuire teren”.

9. - Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Nicolai Sofian



nr. 14 D (fost str. Pacea nr. 88 D) in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta
P+M, anexa gospodareasca P si imprejmuire teren”.

10.- Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Tudor
Vladimirescu nr. 96“ in vederea realizarii obiectivului “construire cladire P + 1E cu spalatorie
auto la parter si birouri la etaj”.

11.- Proiect de hotarare pentru aprobarea Normei locale privind cantitatile de deseuri
asimilate celor menajere, produse in activitatea agentilor economici si institutiilor publice
locale.

12.- Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de desfasurare a
activitatilor in zonele publice din municipiul Botosani.

13.- Proiect de hotarare pentru aprobarea Contului de executie a bugetului local si a
bugetului institutiilor publice finantate integral sau partial din venituri proprii, a bugetului
institutiilor publice finantate integral din venituri proprii, a veniturilor i cheltuielilor evidentiate
in afara bugetului local si a bugetului creditelor interne pe anul 2012.

14.- Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului local al municipiului pe anul
2013.

15. - Proiect de hotaréare privind completarea inventarului bunurilor apartinand
domeniului privat al municipiului.

16. - Proiect de hotaréare privind completarea inventarului bunurilor apartinand
domeniului public al municipiului.

17. - Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii unor contracte de concesiune.

18. - Proiect de hotarére privind prelungirea contractelor de inchiriere a unor spatii de
locuit repartizate in regim de urgenta.

19.-Proiect de hotarare pentru aprobarea rezultatului evaluarii finale a
managementului a la Filarmonica de Stat Botosani.

20. - Proiect de hotarare privind modificarea art.14 si art.18 din Regulamentul de
organizare si functionare al aparatului de specialitate al Primarului Municipiului Botosani
aprobat prin Hotararea Consiliului Local nr. 186/2011.

21. - Proiect de hotarare pentru completarea H.C.L. nr. 70/2011 privind organizarea
circulatiei rutiere in municipiul Botosani, activitatea de blocare, ridicare, transport, depozitare
si eliberare a autovehiculelor stationate neregulamentar pe domeniul public sau privat din
municipiul Botogani si regimul parcarilor.

22. - Proiect de hotarare privind aprobarea organigramei, statului de functii si
Regulamentului de organizare si functionare ale Filarmonicii de Stat Botosani.

23. - Proiect de hotarare privind transmiterea in administrarea Directiei Servicii
Publice, Sport si Agrement a unui teren proprietatea municipiului.

24. - Proiect de hotarare privind trecerea din domeniul public in domeniul privat al
municipiului a unui teren in suprafata de 2500 mp., amplasat in Calea Nationala.

25. - Proiect de hotarare privind aprobarea, de principiu, a vanzarii unui teren
proprietatea municipiului, amplasat in Calea Nationala nr.101.

26. - Proiecte de raspuns la petitii adresate Consiliului Local al municipiului Botogani.
Diverse.

Nota anexa cuprinde urmatoarele proiecte de hotarare:

1. - Proiect de hotarare privind aprobarea concesionarii prin licitatie publica a
obiectivului , Gradina de Vara — Teatrul Mihai Eminescu”.

2. - Proiect de hotarare privind aprobarea contractarii unei finantari rambursabile
interne/externe in valoare de 42.000,00 mii lei pentru finantarea unor obiective de investitii
de interes local.



3. - Proiect de hotarare privind aprobarea organigramei si statului de functii ale
Politiei Locale a Municipiului Botosani, pe anul 2013.

La lucrarile sedintei participa un numar de 21 consilieri, lipsind domnii consilieri Radu
Malancea si Cristescu Marius, avand depuse cereri de invoire la mapa presedintelui de
sedinta.

Sedinta este legal constituita.

D-nul consilier Alexa — presedintele sedintei, supune la vot cererile de invoire si sunt
aprobate cu unanimitate de voturi (21).

Prezinta ordinea de zi din proiectul ordinii de zi si Nota Anexa, o supune la vot si
este aprobata cu 19 voturi pentru, o abtinere (Turcanu) si un vot impotriva (Bucsinescu).

D-nul presedinte de sedintd Alexa — da cuvantul d-lui Prefect Costica Macaleti,
prezent pentru prima data la sedinta Consiliului Local Botosani.

D-nul Prefect Costica Macaleti precizeaza ca a venit cu emotie la sedinta publica a
Consiliului Local. Este intr-o campanie in judetul Botosani legat de simbolurile nationale si a
vrut sa se asigure ca la sedinta Consiliului Local, nu ca n-ar fi fost sigur ca Primarul poarta
esarfa, sedintele incep cu Imnul National, ca in sala de sedinte este stema.

Fiind sedinta ordinara, d-nul presedinte de sedinta invitd consilierii pentru adresare
de interpelari, intrebari gi discutii care sunt la punctul 1 de pe ordinea de zi a sedintei.

D-nul consilier Furtuna — a fost miscat de cuvintele d-nului Prefect Macaleti si
considera ca ar fi bine ca aceste sentimente sa nu fie doar declarative ci sa capete aspecte
practice cu privire la simbolurile nationale.

In urma cu 6 — 7 luni de zile a ficut o interpelare cu privire la statia de taxi vis-a-vis
de Select, s-a spus ca se va rezolva dar nici pana in prezent nu s-a rezolvat.

De asemenea, tot atunci, la cererea persoanelor din zona respectiva, a solicitat
analizarea posibilitatii plasarii unui sens giratoriu la intersectia str.Petru Rares cu
Bulevardul, unde zilele trecute, si poate confirma d-nul Director al Politiei Locale pe care |-a
sesizat, din acea intersectie a disparut de pe str.Petru Rares indicatorul ,Stop”. Se putea
intdmpla o tragedie acolo iar in situatia in care ar fi un sens giratoriu, s-ar reduce viteza si
lucrurile ar fi altfel.

In municipiu se fac sapaturi, santuri, fiecare face ce doreste, ii intrebi de autorizatie,
nu stiu ce sa raspunda, totusi asfaltul era in stare buna.

D-na consilier Simion — cu privire la cererea formulata de catre d-nul consilier
Ghiorghita din data de 27.03.2013 privind autosuspendarea din cadrul Partidului Democrat
Liberal si declararea lui ca si candidat independent, neafiliat unui grup politic, doreste sa
mentioneze urmatoarele:

- Grupul P.S.D. ii solicita d-nului Ghiorghita sa precizeze pozitia, daca este in
continuare autosuspendat, cuvant neexistent in dictionarul explicativ al limbii romane din
formatiunea pe care o reprezinta si daca isi sustine in continuare calitatea de consilier
independent. In urma unui raspuns va continua cu alte precizari.




D-nul consilier Ghiorghita — interpelarile se fac Executivului Primariei si nu
consilierilor locali, dar doregte sa-i raspunda d-nei consilier Simion. De obicei pozitia sa este
deasupra tuturor si mentioneaza ca face parte din P.D.L. gi face parte din grupul politic al
P.D.L.-ului. Asigura ca este in continuare si va fi in continuare membru P.D.L.

D-nul consilier_lavorenciuc — de multe ori a spus de intalnirea o data pe luna in
sedinta, se voteaza maruntiguri, dar in spate se intdmpla lucruri de care fiecare ar trebui sa
aiba mult mai multa celeritate.

in ce priveste problema de la S.C. Apa Grup, acolo se intampl& multe nereguli, de
aceea roaga sa se aiba in vedere, este orasul nostru, botosanenii platesc, ar trebui facuta o
contestatie sau sa se gaseasca o posibilitate pentru a nu se face aceasta rupere, aceasta
externalizare. Se refera la d-nul Tincu, pentru ca face parte din Consiliul Local si este
reprezentant acolo, rugandu-| sa apere interesele noastre in zona respectiva.

Referitor la gunoi, Urban Serv de ce dubleaza, tripleaza preturile? Ar fi de acord cu
cresterea preturilor de 2, 3, 5 sau 20 dar nu cantitatea emisa de agentii economici, desi au
scazut vanzarile, desi numarul de salariati a scazut, iar Urban Serv trece 9 m.c. gunoi la un
restaurant care nu mai are vanzare.

Referitor la declaratia d-nului Primar cu privire la cetatenii de onoare a fotbalistilor si
roaga sa nu se amestece fotbalul cu onoarea, deoarece cetatenii de onoare pe care ii are
Botosaniul, ei sunt printre noi dar nu-i vedem. Mai roaga pe d-nul Primar ca pe fiecare afig
sa fie si sigla Consiliului Local nu numai Primaria.

A trecut aproape un an de zile, iar populatia canina a crescut de la 2.000 de céini la
aproape 10.000 de caini.

Se mai refera la locurile de munca nou create, la locuintele ieftine. D-nul Primar a
spus ca s-a primit pamantul de la armata, ca va da 200 de apartamente, un apartament ar
costa aproximativ 30.000 euro, asta inseamna 6 milioane de euro pe care noi ii dam armatei
pentru pamantul respectiv.

D-na consilier Simion — considera ca participarea d-nului consilier Ghiorghita n
cadrul sedintelor de Consiliul Local este total nelegala. Avand in vedere ca in momentul in
care s-a autosuspendat, de fapt si-a dat demisia, a pierdut calitatea de membru P.D.L.
Conform Legii administratiei, Consiliile locale sunt compuse din consilieri locali alegi prin vot
universal. Pentru a fi consilier local independent, trebuia sa fi avut calitatea de candidat
independent de la inceput. D-nul Ghiorghita prin declararea, ca si consilier independent,
este considerata ca fiind nelegala deoarece, prin Decizia 1.167 republicata in Monitorul
Oficial din 2007, Curtea Constitutionala a stabilit urmatoarele: Electoratul acorda votul sau
unei persoane pentru a indeplini o functie publicd la nivelul administratiei locale, in
considerarea programului politic al partidului din réndurile caruia face parte la momentul
alegerii. Deci dumnealui a pierdut statutul de consilier local. Acest statut nu se acorda prin
cerere ci prin vot electoral. Dandu-si demisia din cadrul partidului a pierdut calitatea de
membru deci nu poate fi candidat independent decat daca ar fi fost ales prin vot.



D-nul presedinte de sedinta Alexa — intreaba pe d-na consilier Simion daca are o
héartie prin care d-nul consilier Ghiorghitd si da demisia din cadrul Partidului Democrat
Liberal?

D-na consilier Simion — conform statutului P.D.L. d-nul Ghiorghita s-a autosuspendat
si consideram prezenta sa in cadrul gedintelor de Consiliul Local ca fiind nelegala.
Suspendat ar fi putut fi in cadrul partidului, ar fi putut fi suspendat, suprimat, adica sa
inceteze pe o0 anumita perioada sa fie consilier local, dar dumnealui s-a autosuspendat asta
inseamna demisie.

D-nul consilier Ghiorghita — nu crede ca d-na consilier Simion nu poate sa-si dea cu
parerea aici si nici intr-un alt cadru despre legalitatea sau nelegalitatea unor acte, iar daca
tot exista dubii poate depune o actiune in instanta prin care se va vedea daca mai este sau
nu consilier local. Nu va raspunde acuzelor sau intentiilor de judecata, aici nu este la o sala
de judecata, pe dumnealui |-au trimis cetatenii in Consiliul Local iar daca se va hotari altfel
printr-o hotarare a instantei atunci cu siguranta va parasi Consiliul Local.

D-na consilier Simion — doreste o scurta interventie. D-nul Ghiorghita nu poate detine
concomitent calitatea de membru al P.D.L. si implicit sa se declare candidat si consilier
independent in cadrul Consiliului Local Botosani. Considera participarea dumnealui in
cadrul sedintelor de Consiliul Local ca fiind nelegala, vom sesiza si instanta daca va fi
nevoie.

In continuare se adreseaza d-nului Secretar. Avand in vedere cele invederate astizi
in cadrul sedintei, va solicitam un punct de vedere legal cu privire la aceasta situatie si
totodata va rugam insistent sa sesizati Institutia Prefectului Judetului Botosani cu privire la
aceasta stare de fapt.

D-nul Secretar Apostu — crede ca problema este mai simpla si toate discutiile nu au
facut decat sa o complice. Exista un text in Legea partidelor politice care spune clar:
,dobandirea si pierderea calitati de membru al unui partid politic este supusa numai
jurisdictiei interne a partidului respectiv’. Deci dumnealui ca Secretar nu are calitatea de a
se pronunta decat in ceea ce priveste activitatea Consiliului Local ca autoritate a
administratiei. Nu poate cenzura niciodata calitatea unui consilier raportat la statutul
partidului. Deci legea este clara, jurisdictia interna a partidului stabilegte daca un consilier
local mai este sau nu membru al acelui partid. in ceea ce 1l priveste pe d-nul Ghiorghita,
urmare interpelarii din sedinta trecuta a d-nului Tincu, a solicitat oficial Partidului Democrat
Liberal sa ii comunice daca este sau nu membru si i s-a comunicat ca este in continuare
membru. Nu a facut o simpla solicitare, a trimis-o impreuna cu extras din procesul verbal de
sedinta, impreuna cu acea declaratie a d-nului Ghiorghita prezentata acum trei sedinte,
solicitand partidului s&-i spuna care este situatia d-nului Ghiorghita. in acest moment nu
vede si repeta, din punct de vedere administrativ si legal, nu din punct de vedere al actelor
statutare ale unui partid, nu are aceasta calitate si nu crede ca niciunul dintre d-nii consilieri
are aceasta calitate ca in Consiliul Local, ca autoritate administrativa sa se pronunte asupra
calitatii sau necalitatii de membru de partid a unui consilier. Aceasta este opinia sa si $i-0
asuma.

D-na consilier Simion — d-nul Secretar nu intram in statutul partidelor politice dar sa
intram n legea administratiei — un consilier local poate fi membru a unui partid politic gi
totodata sa detina calitatea de consilier local independent? conform legii administratiei.




D-nul Secretar Apostu — doreste sa precizeze daca solicita un raspuns la modul
general, deci un raspuns abstract sau solicitd un raspuns pe un caz concret. Este foarte
important daca particularizam sau daca discutam la modul general.

D-na consilier Simion — la modul general, conform legii administratiei daca poate fi
membru unui partid si sa se autodeclare independent.

D-nul Secretar Apostu — in aceste conditii d& doua raspunsuri: la modul general si
abstract asa cum prevede legea, deci calitatea de consilier este cert, inceteaza prin demisie
adica prin pierderea calitatii de membru de partid. La modul concret si particular il intreaba
pe d-nul Ghiorghita: si-a dat demisia din partidul pe a carei liste a fost ales?

D-nul consilier Ghiorghitd — asigura si si-a reconfirmat pozitia in cadrul Partidului
Democrat Liberal si asigura ca este membru al P.D.L.

Dna consilier Simion — va face si in scris aceasta cerere si roaga sa i se raspunda
dar in termen legal si totodata sa fie sesizata Institutia Prefectului cu privire la acest fapt din
cadrul Consiliului Local. Considera ca prezenta d-nului Ghiorghita din cadrul sedintelor este
nelegala pentru moment.

D-nul Secretar Apostu — cert este un lucru, opinia sa pe care a expuns-o $i-o asuma.
S-a cerut sa sesizeze Prefectul, deci nu va face o sesizare la modul la care va spune ca
cineva si-a dat demisia din Consiliul Local ci va explicita situatia de fapt pentru un punct de
vedere.

D-nul_consilier _Ghiorghita — transmite d-nei consilier Simion sa faca interpelari
Consiliului Local sau Executivului Primariei daca doreste si nu dumnealui, daca doreste sa
faca interpelari personale sa ii faca in nume personal. Dupa cate stie s-a facut o interpelare
prin d-nul consilier Tincu si i s-a dat un raspuns in termen legal.

D-nul consilier Buliga — sesizeaza cateva aspecte si asteapta raspunsuri din partea
d-nului Primar Portariuc.

In urma cu 2 luni a discutat despre strada Primaverii si in continuare se circula acolo
foarte greu desi este una dintre principalele artere ale municipiului Botosani. Doreste sa stie
un termen cand se incep lucrarile acolo, la 1 iulie, 1 august sau in primavara viitoare.

Un alt punct este acela ca pe langa strada Primaverii au fost prinse in buget cateva
stradute cum ar fi: luliu Maniu, Alexandru cel Bun, Maramures, lon Creanga si dupa cum se
stie sunt la 5 minute de mers pe jos de Centrul municipiului Botosani. intreabd daca la o
urmatoare rectificare de buget se vor aloca bani pentru una dintre aceste stradute? A vazut
astazi ca pentru Liceul Sportiv s-a gasit un miliard dar pentru oamenii din zonele acestea
inca nu se gasesc fonduri.

Referitor la zona periferica, suntem in anul 2013, de 6 ani in Uniunea Europeana si
inca Tn municipiul Botogani sunt strazi neasfaltate, sunt locuinte care nu sunt racordate la
reteaua de gaz, locuinte care nu au canalizare. Stie ca nu se pot rezolva repede, dar
intreaba daca exista un plan scurt sau mediu pentru aceste zone pentru a sti ce raspuns sa
dea cetatenilor.

Pe partea de tineret. Sunt pe lista Primariei in asteptare peste 1.000 de familii care
asteapta o locuinta. Saptamana aceasta d-nul Primar a declarat ca s-a primit terenul de la
armata dar aceste familii vor sa stie efectiv, pentru ca au mers cu incredere la vot, cand vor




primi o locuinta, macar primii 100 care sunt pe lista, care stau cu 100 de euro chirie iar altii
care stau in A.N.L. stau cu 20 de euro chirie.

Tot pe partea de tineret, d-nul Primar Portariuc a promis locuri de munca dar
intrebarea sa este daca a promis locuri de munca pentru totii botoganenii sau doar pentru
membrii P.S.D. sau pentru cei din tineretul P.S.D.?

O alta problema este ca la sedinta trecuta a intrebat dar nu a primit nici un raspuns,
tot pe partea de tineret, putem avea un strand pentru cele cateva mii de tineri in municipiul
Botosani sau nu putem avea? Cu proiectul Cornisa mai este necesar un mandat sau doua
pentru a fi dus la indeplinire. De aceea roaga, daca nu se pot face locuinte, nu se reuseste
cu locurile de munca macar sa se faca un strand.

Referitor la terenul din zona fostei piete Grivita doreste sa stie ce se face cu acel
teren, se va face o noua piata sau sa i se dea o noua folosinta.

D-nul_consilier_Turcanu — face o interpelare din zona sportiva, o zona in care
activeaza destul de activ si mai multi iubitori din lumea fotbalului |-au rugat sa sustina ca o
peluza a Stadionului Municipal, dupa ce va fi reabilitat, sa poarte numele Marian Crudu. Si
in mandatul trecut a mai fost trecuta pe ordinea de zi a Consiliului Local dar nu s-a
materializat.

Doreste sa stie care este situatia platformelor de gunoi pe proiectul de mediu
deoarece a inteles ca se risca blocarea finantarii daca nu se rezolva aceste platforme pe
raza municipiului Botosani gi care este stadiul implementarii a diferentei de platforme care
nu s-au mai executat la finele anului trecut.

Face o interpelare catre d-nul Secretar Apostu. Este a treia sedinta in care solicita
public prezenta unui membru a Politiei municipiului Botogani la sedintele de Consiliul Local
si doreste sa stie daca s-a facut demersuri in acest sens.

D-nul Secretar Apostu — a trimis interpelarea sa catre Politia municipiului Botogani.

D-nul consilier Turcanu — dupa cum a spus si cu alte ocazii predilect va insista pe
ordine publica si invatamant. A primit un raspuns la interpelarea pe care a facut-o referitor la
cabinetele medicale si asistentii medicali din scoli si gradinite unde se spune ca se fac
controale, dar ca sa particularizeze, dumnealui are copii la gradinita si la scoala si nu se
face nimic, acel raspuns este doar de forma si isi asuma public declaratia deoarece medicii
si asistentii din gradinite si scoli nu Tsi fac datoria, dand exemplu cazul copilului de la Scoala
nr.2 care a murit de meningita si nu I-a controlat nimeni. Stie ca Scoala nr.2 e o scoala de
ghetou deoarece face parte din Consiliul de administratie, dar nu se poate accepta asa
ceva, daca Primaria le cere sa faca asistenta medicala gratuita la un eveniment, nu vin daca
nu sunt platiti.

Tot referitor la scoli, a cerut sa se dea auxiliare dar nu se poate. Din experienta
spune si nu la modul general, ca se apropie examenele de bacalaureat, sfarsitul de an si iar
se incepe cu tot felul de serbari, deplasari, cotizari. Tot timpul se cer bani la scoala si a
ajuns sa nu mai faca fata cu salariul sau de director la D.S.P.S.A. si de consilier. Daca tot se
dau auxiliare in gcoli de ce nu se dau facturi si chitante in scoli?

D-nul consilier Tincu — referitor la situatia de la Nova Apaserv, in principiu d-nul
consilier lavorenciuc are dreptate si doreste sa-i reaminteasca ca in luna decembrie a mai
prezentat aceste probleme. A fost numit de catre Consiliul Local ca reprezentant in A.G.A.
in toamna anului trecut, a participat la o sedinta A.G.A., a constatat cateva lucruri gi in luna
decembrie 2012 a prezentat situatia de la Nova Apaserv. Primaria Botosani are 1,3 % in




actionariatul de la Nova Apaserv. Consiliul Judetean are 98,7 %. Primaria Botogani
impreuna cu cele 48 de primarii au 1,7 %. Cu asemenea procent acolo se poate intampla
orice. Din presa stie ca exista intentia de a da oameni afara si de a externaliza servicii i tot
din presa stie ca aceasta externalizare se poate intampla si in alte parti. Acest lucru de
majorare a capitalului s-a intdmplat in urma cu cativa ani cand era Primar d-nul Flutur si
Presedinte a Consiliului Judetean d-nul Tibuleac. Din partea Primariei,d-nul Flutur nu a
semnat, nu stie cati primari au semnat, dar se pare ca din punct de vedere strict economic,
in afara de a da oameni afara si de externatizare, aceasta firma nu are altd solutie
economica. Doregte sa atraga atentia si sa atentionam pe cei care se ocupa si au
responsabilitate vizavi de Nova Apaserv, vizavi de pretul apei, indiferent daca vor
externaliza sau nu. Usor, ugor observati ca sunt niste probleme care cuprind oragul i doua-
trei firme din oras incep sa controleze si sa ocupe nigte activitati si atrage atentia ca s-ar
putea sa devenim un oras captiv a doua sau trei firme din oras vizavi de apa, caldura, ma
refer la mentenanta si vizavi de alte lucruri gi alte chestiuni care se discuta, de exemplu,
despre Spitalul Judetean. in legatura cu d-nul consilier Ghiorghita, chiar s-a bucurat ca a
castigat licitatia cu panselute.

D-nul consilier_lavorenciuc — este de acord cu d-nul consilier Tincu cu ce a spus
acum, pentru ca aceleasi lucruri le-a spus si el dar trebuie facut ceva deoarece cei mai multi
bani de la noi pleaca. Dupa céate a inteles cei de la Nova Apaserv au marit iarasi capitalul
social cu 32 miliarde si nu gtie in ce sens. Ar trebui si noi s& avem o pozitie deoarece sunt
lucruri esentiale.

D-nul consilier Tincu — daca tot sunt pareri trebuie sa se discute tehnic. Noi suntem
actionari acolo de forma, nu putem interveni nici nu avem un venit de acolo. S-a contribuit
cu bani la constituirea acestei firme, dar dupa parerea sa economica, trebuie sa ne
retragem si sa inchiriem infrastructura apei care este proprietatea orasului, Consiliului
Judetean, care poarta responsabilitatea legald, gospodareasca, financiara si morala politica
fata de cetatenii acestui orag, urmarind cum se aplica legea deoarece dupa cate stie nu se
poate mari pretul apei cand vrea cineva, chiar daca aceasta apa va fi externalizata si se va
ajunge cum s-a ajuns cu Behtel.

D-nul consilier Petrusca — roaga pe d-nul consilier lavorenciuc ca atunci cand pune
intrebari sau face anumite afirmatii s& se informeze un pic mai bine inainte si sa nu
transforme orice interventie intr-un céastig de capital politic. De aceea precizeaza ca astazi
este prezent in calitate de consilier local nu in calitate de director adjunct la Nova Apaserv.
Ca si consilier local precizeaza ca raspunde la orice intrebare, dar ca si director adjunct la
Nova Apaserv nu are mandat sa prezinte care sunt factorii sau ce a stat la baza si va sta la
baza hotaréarilor luate in ceea ce priveste operatorul regional de apa S.C. Nova Apaserv.

D-nul consilier Ghiorghita — doreste sa adreseze cateva interpelari Executivului
Primériei. in primul rand, referitor la raspunsurile interpelarilor pe care le-a facut in sedintele
la care a fost prezent, referindu-se la una dintre ele, la care nici pana astazi nu a primit
raspuns, privind veniturile conducerilor societatilor subordonate Consiliului Local respectiv
Urban Serv, Locativa, Eltrans.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — doar Eltrans-ul a prezentat.




D-nul consilier Ghiorghita — nu a primit-o ca interpelare de aceea nu a stiut. Atributul
Consiliului Local este de a pune la dispozitia consilierilor materialele pe care le cer i
totodata critica pe cei care trebuia sa puna la mapa consilierilor acest raspuns.

In continuare face cateva referiri la echipa de fotbal a municipiului si judetului
Botosani, multumind tuturor celor care s-au ocupat de destinele acestei echipe de cand s-a
infiintat si pana in prezent. Mutumeste in mod deosebit fostului Primar Egner, fostului
Consiliu Local din 2004, Primarului Flutur, fostelor Consilii Locale din 2004 pana in 2012 cat
si actualului Consiliu Local, Executivului Primariei pentru sprijinul pe care |-au acordat
echipe de fotbal a municipiului Botosani. Aici are o propunere referitor la acordarea titlului
de ,Cetatean de onoare” fotbalistilor, acest titlu ar trebui acordat celor care s-au ocupat in
mod deosebit de destinele acestei echipe, finantatorilor si a presedintelui, facand referire la
d-nul Iftime care este gi patronul unei societati care creeaza sute de locuri de munca in
municipiul Botosani, care duce faima municipiului Botogani in tara gi in lume cat si la
d-nul Sfaiter care s-a ocupat activ de aceasta echipa de fotbal. Ei sunt cei care s-au ocupat
activ de aceasta echipa de fotbal $i iTn mod special tinem sa le multumim ca s-au implicat si
isi cheltuie banii proprii si pentru ca ne-au facut sa fim mandri de echipa din Botosani.
Fotbalistii pana la urma sunt vremelnic in Botosani, ei au fost platiti pentru a face aceasta
performanta, nu stie cata calitate fotbalistica au unii sau altii, dar crede ca oamenii care
investesc in fenomenul acesta chiar merita titlul de cetateni de onoare ai municipiului
Botosani.

Referitor la sensul giratoriu de la intersectia str.Nicolae Grigorescu cu Calea
Nationala, crede ca nu era necesar acest sens giratoriu atata timp cét intersectia era
semaforizata si in conditiile in care la acea intersectie nu exista un studiu de trafic care sa
spuna cate masini vin sau trec de pe str.N.Grigorescu si intréa in Calea Nationala. Mai mult
decat atat s-a distrus un sistem facut destul de bine, acel sistem de unda verde intre
intersectiile Petru Rares si Calea Nationala si pana la Casa Cartii unde se circula in conditii
civilizate. Crede ca prioritar ar fi fost un sens giratoriu in intersectiile Pod de Piatra sau la
Rompetrol unde este trafic greu.

in legatura cu panselutele precizeaza ca nu a castigat nici o licitatie Tn nume personal
si isi aduce aminte un slogan din campania electoralda cand cineva spunea mai putine
panselute, mai multe locuri de munca si a vazut ca au fost mai multe panselute gi mai
putine locuri de munca. Vede ca s-a intors sloganul si nu gtie de ce. Asigur ca atat el cat si
ceilalti care sunt in Consiliul Local fac tot posibilul ca municipiul Botosani s& arate mai
frumos, mai ingrijit si sa@ ne mandrim cu el.

Referitor la Nova Apaserv, in urma cu cateva luni a propus in cadrul Consiliului Local,
ori nu mai investim in Nova Apaserv ori sa ne retragem chiar in totalitate din actionariatul
Nova Apaserv si de a concesiona acele conducte catre Nova Apaserv. Mai exista si solutia
de a investi in continuare in Nova Apaserv si de a redeveni cu un procent semnificativ in
cadrul societatii Nova Apaserv, in conditile in care Consiliul Local justificd sau crede
justificata aceasta masura. Mai exista posibilitatea sa avem doar 2,4 % cat avem la ora
actuala si sa concesionam celor de la Nova Apaserv traseele, pamantul pentru retelele care
sunt ingropate.

Ca o simpla remarca, ar fi fost bucuros sa il cunoasca pe noul director de la Eltrans
deoarece este o societate subordonata Consiliului Local. Este sigur ca d-nul Paul Smit este
membru al Partidului Social Democrat si nu crede ca d-nul Paul $Smit are la ora actuala
experienta si expertiza necesara pentru a ocupa postul de director general la S.C. Eltrans.

D-nul consilier Andrei — doreste sa dea un raspuns d-nului consilier Furtuna in ceea
ce privegte statiile de taxi. Pentru acea statie de la Big existd un numar de 15 locuri, s-a
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gasit o varianta alternativa vizavi de Romarta unde se poate implementa un numar de 10
locuri urméand ca alte 5 locuri sa fie in fata Mall, dar pentru aceste statii a fost nevoie de
avizul Comisiei de sistematizare, urmand ca proiectul sa intre in dezbatere publica pentru
ca la urmatoarea sedinta de Consiliul Local sa se poata decida daca este oportun s& mutam
aceasta statie.

in legatura cu unda verde, raspunde d-nului consilier Ghiorghita ca in acest moment
functioneaza acea unda verde dar cu sacrificii foarte mari in ceea ce privesgte traficul greu
de pe str.Petru Rareg catre Calea Nationala. in momentul in care avem o masind de mare
tonaj, care are nevoie de cel putin 15 secunde céat este nevoie pentru a se deplasa,
culoarea semaforului se schimba din nou, din verde in rogsu urmand ca ceilalti participanti la
trafic sa astepte din nou culoarea verde. Aceste sacrificii sunt facute tocmai pentru a
functiona acea unda verde pe Calea Nationala. Considera ca sunt oportune aceste sensuri
giratorii deoarece s-au primit foarte multe sesizari din partea cetatenilor pentru infiintarea
mai multor sensuri giratorii, ultima dintre ele ca un exemplu, se refera la Pacea Ocolitor cu
strada unde are sediul Politia Rutiera.

D-nul consilier Tincu — referitor la panselute, a citit din ziare ca s-a venit cu jumatate
de pret si va invit sa veniti si dumneavoastra sa constatati, panselutele sunt la jumatate si
sunt cam suparate, cam mohorate fata de anul trecut. Sunt de vreo doua-trei ori mai
suparate si mai ofilite decat anul trecut. Probabil pretul a fost proportional cu valoarea si cu
ambalajul de prezentare.

D-nul Primar Portariuc — la cateva interpelari s-a raspuns de catre d-nul Viceprimar,
de asemenea la interpelarile d-nului consilier Furtuna il roaga pe d-nul Viceprimar lliuta sa
raspunda, legat de lucrari, de interventii la strada Primaverii, ce este planificat. In legatura
cu intrebarile d-nului consilier Buliga, despre zonele periferice, de faptul ca sunt zone fara
canalizare, fara asfalt, fara apa, se reia ce s-a discutat gi in sedinta trecuta. A explicat si
atunci ca a cunoscut aceasta situatie si a prezentat-o in urma cu un an. Dupa cum se stie,
avem un buget de aproape 2 luni de zile, s-a inceput anumite lucrari cu prioritate, se
asfalteaza pe Calea Nationald, pe Octav Onicescu, s-au executat lucrari in ultima luna de
zile ceea ce a condus la consumarea la aproape jumatate din bugetul alocat pentru
reparatii-reabilitari strazi. Anul trecut s-a lucrat pe bugetul gasit unde nu mai erau resurse.
Crede ca este vizibil ca s-au inceput lucrarile, dar sunt lucrari mai putin vizibile la reparatii
scoli, la pregatirea terenului de joaca si sport pe locul fostelor sere. Suntem in faza de
realizare a proiectului tehnic pentru acea locatie, cand va fi gata proiectul tehnic va fi scos la
licitatie publica. Pentru intrebarea cand se vor muta tinerii in noile apartamente, aduce din
nou in atentie, sperand ca pentru urmatoarea sedintd de Consiliul Local sa fie pregatit
proiectul de hotarare, deoarece el a fost trimis cu amendamentele noastre pentru avizare
catre Ministerul Apararii si daca se intoarce in timp util, in urmatoarea sedinta vom avea
ocazia sa aprobam poate cea mai importanta hotarare de Consiliul Local al ultimului an,
aceea prin care patrimoniul public al municipiului Botosani se va mari cu 47 ha teren.
Dincolo de toate comentariile, ca vor fi 400 de locuinte, ca vor fi 600, se va vedea dupa ce
avem proiectul de investitie, dar ce se va vedea sunt cele 47 ha care intra in patrimoniul
municipiului, care ne vor ajuta pe de o parte sa reconstituim dreptul de proprietate precum si
pentru a realiza acele locuinte pentru tineri. Unele vor fi date catre unitatea militara, a vazut
ca s-a facut distinctia intre 200 pentru tineri si 200 pentru armata, ca si cum in cadrul unitatii
militare nu ar exista tineri militari i ei nu sunt tot cetateni ai botoganiului. Faptul ca lucreaza
intr-o unitate militara nu crede ca le confera alt statut, deci putem vorbi de 400 de locuinte.
Legat de proiectul Cornisa, au fost depistate cateva nereguli, erori existente in documentatie
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sau de modificarile topografice ale terenului si de ce a fost nevoie sa intervenim, sa refacem
acest proiect, de ce s-a excavat teren acolo. De cand s-a inceput, s-a cerut un raport Politiei
Locale pentru a se vedea de cand s-a inceput, deoarece de cand a venit a gasit teren
excavat in zona respectiva, de ce s-a permis acest lucru si cine este raspunzator. Deci
pentru excavarea respectiva si pentru alte modificari a trebuit sa intarziem cu 2 — 3 luni
acest proiect si s reavizam. in ce priveste zona Pietii Grivita exista un proiect acolo si daca
vor exista fonduri suficiente, la parter se va amenaja o piata iar supraetajat un bloc de 8
etaje. Este un proiect, daca se vor gasi resursele financiare in viitorul apropiat va fi inclus pe
ordinea investitiilor. D-nul consilier Turcanu a primit o parte din raspunsuri, a retinut sugestia
pentru numele peluzei, au fost si alte sugestii dar printr-o dezbatere publica se va hotarf si
acest lucru. In legaturd cu acordarea titlului de Cetatean de onoare sunt numeroase
propuneri din partea cetatenilor pentru jucatori, alte propuneri doar pentru antrenor i
capitanul echipei, acum o alta propunere pentru finantatorii echipei, dar dezbaterea publica
ramane deschisa pentru o perioada de cateva luni de zile si in final se va vedea daca exista
consens pe acest lucru si se va decide daca e oportun sau nu, daca este necesara
acordarea unei asemenea distinctii. D-nul consilier Turcanu sesiza unele aspecte , dar il
roaga, in calitate de consilier are si alte posibilitati in afara de a aduce la cunostinta
Consiliului Local de a actiona pe cale legala. Daca i s-au cerut bani trebuia sa faca sesizare
si daca cunoaste anumite aspecte si nu le aduce la cunostinta organelor abilitate crede ca
stie foarte bine ce reprezinta.

D-nul consilier lliuta — in legatura cu investitile in str.Primaverii, Maramures, luliu
Maniu, Tatarilor, s-a trecut in bugetul de investitii pe acest an toate aceste lucrari pentru ca
erau intocmite studii de fezabilitate, proiecte tehnice. Daca nu se faceau pierdeam banii si
trebuia sa se reia proiectarea. Finantarea necesara este sub ceea ce s-a reusit prin buget,
asta inseamna ca in acest an, toate aceste strazi au documentatii intocmite si sunt in
procedura de achizitie, se va incepe lucrarile la str. Primaverii unde este alocat un buget de
un milion de lei fatd de un necesar estimat pe un proiect de 5.600 mii lei, ceea ce Tnseamna
ca, daca nu se vor gasi surse vom incerca sa facem o portiune cuprinsa intre str.Sucevei si
prima intersectie. Str. Maramureg, este un subiect foarte mult discutat si mediatizat, este
alocata 150 mii lei, suma este foarte mica dar cu siguranta se vor face primele interventii
cum ar fi reprofilare pe toatd lungimea strézii. in rest, dacd se vor gési resurse financiare
pentru completarea bugetului pentru celelalte strazi, se va incepe in acest an lucrarile sau
se vor incepe dupa caz, ne-am propus sa facem un acord-cadru cu contract subsecvent
multianual, in asa fel incat in aproximativ 3 ani sa finalizam aceste proiecte.

D-nul consilier Buliga — multumeste pentru raspunsurile primite dar intelege ca, legat
de zonele periferice vom avea o tarad ca afara in urmatorul mandat al d-nului Primar sau
poate in mandatul din 2020 daca va mai fi deoarece acum nu sunt bani. Cele 47 ha daca se
vor lua sau nu de la armata, intelege ca mai putin de 10 ha se poate construi acolo i ca vor
fi 400 de locuinte dar cand? in anul 2016 inainte de alegeri sau la fel, in urméatorul mandat?
Cat despre miliardul care se da la Liceul Sportiv, este mai importanta investitia de la Liceul
Sportiv decat strazile care d-nul Viceprimar lliuta spune ca nu sunt bani pentru ele?

D-nul Primar Portariuc — alocarea de bani pentru Liceul Sportiv se face in cadrul noii
legislatii de disciplinare fiscala financiara, dupa cum se stie a aparut legea insolventei gi
suntem obligata sa platim arieratele mai intéi dupa care sa continuam investitille incepute si
apoi sa incepem alte investitii. Referitor la cele 47 ha teren, nu stie de unde are informatia
d-nul consilier Buliga ca 10 ha vor fi construibili, dar asigurd ca mare parte din suprafata
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este construibila, este un termen de constructie de 3 ani, daca nu ne incadram in acest
termen, terenul se va intoarce la Ministerul Apararii Nationale, deci acesta reprezinta cadrul
legal, aceasta este conditia pentru care primim acest teren gi crede ca ne vom incadra in
acest termen. Dupa jumatate de an de eforturi, de perseverenta s-a ajuns la rezolvarea
acestei probleme. Transferul a 47 ha reprezinta o reusita pentru Consiliul Local.

D-nul consilier lliuta — daca discutam despre zonele periferice, sigur sunt foarte multe
probleme si se poate remarca ca, si in Bucuresti care este capitala europeana, sunt strazi
care nu sunt asfaltate, nu au canalizare, nu au apa, gaz si celelalte utilitati. Doregte sa
precizeze ca pentru reteaua de gaz, exista un proiect impreuna cu Consiliul Local Rachiti si
pe toate strazile iegire spre Rachiti, pe partea stanga, va fi gaz. Proiectul este depus de
Rachiti, noi i-am ajutat deoarece daca nu aveam si noi cetateni care sa se racordeze acolo
nu puteau sa fie eligibili. Sunt eligibili 105 % si vor fi printre primele proiecte aprobate de
Targu Mures. Referitor la strazi, aduce in discutie str.lzvoarelor care era foarte reclamata
pentru ceea ce se intampla acolo, este o strada in panta din str.imparat Traian iar acum
exista acolo un sistem din materiale recuperate din strazile municipiului unde apa se scurge
pe versanti, s-a drenat izvoarele de acolo gi se poate circula. Pe strada 1 Mai se face
legatura tot in panta cu ceea ce inseamna spatele cartierului A.N.L. Cismea. Lucrarea nu
este terminata dar este undeva la 80 %. Referitor la Nova Apaserv, doreste sa precizeze ca
majorarea de capital se face pentru ca asa au hotarat actionarii, putem sau nu participa la
majorarea de capital social, este decizia noastra, a Consiliului Local dar operatorul trebuie
sa faca aceasta majorare de capital inclusiv pentru motivul care nu s-a spus, ca trebuie sa
implementeze proiectul cu finantare europeana de 109 mil.euro. $i in acest proiect cu
finantare europeana de 109 mil.euro din care contributia Consiliului Judetean trebuie sa fie
de 7 mil.euro, pe care nu poate sa-l acceseze pana nu rezolva cateva aspecte de natura
strict financiara, sunt prinse aproape majoritatea strazilor care sunt lipsite in acest moment
de apa si canalizare. Deci daca acest lucru se intampla, dupa parerea sa acest operator
trebuie sprijinit, nu neaparat prin participarea la majorarea de capital, dar daca sprijinim
acest operator, el va face investitii pe bani europeni si nu noi ca municipalitate.

D-nul presedinte de sedintda Alexa — intervine pentru a supune la vot cererea de
invoire a d-nului consilier Onisa pentru o situatie urgenta fiind aprobaté cu unanimitate de
voturi (20).

D-nul consilier Ghiorghita — felicitd pe d-nul Primar Portariuc pentru obtinerea
acordului de la Ministerul Apararii Nationale pentru transferul celor 47 ha teren, dar din
experientd spune ca au mai fost 2 sau 3 asemenea hartii de acceptare, dintre care ultima
exact in aceleasi conditii cu acordarea a cel putin 187 de apartamente catre Ministerul
Apararii Nationale pentru cadrele militare si nu s-au mai materializat nici una dintre ele. De
ce spune acest lucru, pentru ca s-au schimbat guverne, s-au schimbat ministri, au solicitat
sa le facem un poligon de tragere pe care l-au mutat, au gasit fel de fel de motive si la final
nu s-a mai materializat aceasta donare a terenului. Exista un triunghiular acolo, Ministerul
Dezvoltarii prin Compania Nationala de Investitii sau prin A.N.L. mai exact, cu Ministerul
Apararii Nationale si cu Executivul sau cu Consiliul Local Botosani, unde A.N.L. dadea banii
pentru constructia locuintelor, Ministerul Apararii Nationale, dadea terenul iar municipalitatea
asigura partea de utilitati pentru acea zona gi crede ca asa este si acum iar daca nu,
doreste sa stie din ce surse se vor construi aceste blocuri. in momentul in care Hotararea
de Guvern va fi publicata in Monitorul Oficial, acela este ultimul pas si cel mai sigur, vom sti
ca terenul este al municipalitatii.
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D-nul consilier lavorenciuc — acum ceva timp in urma a citit o minuta publicata in
Botosaneanul cu privire la acordul dintre Ministerul Apararii Nationale, dar ca om de afaceri,
ca cel care ar trebui sa dea 200 de case pentru un teren, ca afacere nu stie daca ar da 200
de case la gata pentru un teren cu ceva rape pe acolo. Doreste sa stie, ca si consilier, ce o
sa se voteze?

D-nul consilier Alexa — are o completare pentru d-nul consilier Buliga, pentru ca a
facut referire la Parcul Corniga, aspectele legate de corectiile topometrice si reamplasari in
teren puteau fi rezolvate in timpul de analiza a ofertelor constructorilor de adjudecare pana
la semnarea contractului. Luni se va da ordinul de incepere a lucrarilor.

D-nul Primar Portariuc — face o scurta precizare ca amanuntele legate de acest
proiect se pot solicita de la d-nul consilier Alexa pentru ca este cel care a lucrat la
documentatie inainte si acum, se ocupa de aspectele tehnice legate de acest proiect.

Tn continuare se trece la punctul 2 de pe ordinea de zi:

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str.Octav
Bancila nr. 25“ in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P + M si
imprejmuire teren”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 2 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 3:

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Drumul
Tatarilor nr. F.N.“ in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P + 1E si
imprejmuire teren“.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 2 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 16 voturi pentru, un
vot impotriva (Turcanu) si 3 abtineri (Buliga, Bucsinescu si Furtuna).

Punctul 4 de pe ordinea de zi:
Proiect privind privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Humariei nr. 20“
in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta P + 1E“.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
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Comisiile de specialitate nr. 2 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 5 de pe ordinea de zi:

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Eroilor nr.1“
in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta, anexe gospodaresti si
imprejmuire teren”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 2 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-na_consilier Bucsinescu — intreaba ce inseamna sau care este riscul daca se
aproba — teren situat in afara limitei de stabilitate, studiul geotehnic afirma ca parcela este

situata la baza unui versant cu energie mare de relief. Proprietarul a consimtit ca va construi
pe propria raspundere.

D-nul arhitect Sandu — Studiul geotehnic care este anexat documentatiei prevede
aceste lucruri, se poate construi daca proprietarul consimte construirea. Studiul geotehnic
arata ca riscul geotehnic este moderat.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 15 voturi pentru, 2
voturi impotriva (Bucsginescu gi Turcanu) si 3 abtineri (Buliga, Furtuna si lavorenciuc).

Punctul 6:

Proiect de hotarare privind aprobarea documentatiei “P.U.D. — str.Stefanita
Voda nr. 26-28” in vederea realizarii obiectivului “construire locuinta de vacanta si
imprejmuire teren”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 2 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 17 voturi pentru, un
vot impotriva (Bucsinescu) si 2 abtineri (Turcanu si Furtuna).

Punctul 7:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Nicolai
Sofian nr. 14 B (fost str Pacea nr. 88 D)“ in vederea realizarii obiectivului “construire
locuinta P+M cu garaj si centrala termica (P)“.
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Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 2 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier Turcanu — unde este aceasta strada deoarece se construiesc mai
multe locuinte acolo, in ce zona?

D-nul arhitect Sandu — Tn zona Pacea.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 15 voturi pentru, un
vot impotriva (Turcanu) si 4 abtineri (Buliga, Bucsinescu, Furtuna si lavorenciuc).

Punctul 8:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Nicolai
Sofian nr. 14 C (fost str.Pacea nr. 88 D)* in vederea realizarii obiectivului “construire
locuinta P+M cu garaj si imprejmuire teren”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 2 i 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 15 voturi pentru, un
vot impotriva (Turcanu) si 4 abtineri (Buliga, Bucsinescu, Furtuna si lavorenciuc).

Punctul 9:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Nicolai
Sofian nr. 14 D (fost str. Pacea nr. 88 D)“ in vederea realizarii obiectivului “construire
locuinta P+M, anexa gospodareasca P si imprejmuire teren”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 2 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 15 voturi pentru, un
vot impotriva (Turcanu) si 4 abtineri (Buliga, Bucsinescu, Furtuna si lavorenciuc).

Punctul 10:

Proiect de hotarare pentru aprobarea documentatiei “P.U.D. — str. Tudor
Vladimirescu nr. 96“ in vederea realizarii obiectivului “construire cladire P + 1E cu
spalatorie auto la parter si birouri la etaj”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
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Comisiile de specialitate nr. 2 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarére.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 19 voturi pentru si o
abtinere (lavorenciuc).

Punctul 11:

Proiect de hotarare pentru aprobarea Normei locale privind cantitatile de
deseuri asimilate celor menajere, produse in activitatea agentilor economici si
institutiilor publice locale.

Comisia de specialitate nr.1 face precizarea ca acest proiect trebuie discutat
deoarece sunt probleme de reglementat si propune amanarea acestui proiect de hotarare
pentru o sedinta ulterioara.

La propunerea initiatorului — d-nul Primar Portariuc — acest proiect de hotarare este
retras de pe ordinea de zi.

Punctul 12:

Proiect de hotarare privind aprobarea Regulamentului de desfagurare a
activitatilor in zonele publice din municipiul Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1, 3 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul Primar Portariuc — a avut o sugestie legata de distanta minima amplasarii unor
noi activitati si intreaba daca a fost facuta modificarea in Regulament?

D-nul arh. Turcanu — intreaba despre cei 15 m, daca se adopta astazi Regulamentul
intra si pentru pietele existente sau din acest moment incolo deoarece sunt care au terase i
platesc impozit. La art.12 alin.1 — nu se pot comercializa bauturi alcoolice gi tigari in
vecinatatea unitatilor de invatamant — ce se intampla, daca se adopta acest Regulament, cu
unitatile care au activitate de anvergura in preajma unitatilor de invatamant?

D-nul consilier Ghiorghita — referitor la acest art.12 crede ca nu trebuia introdus intr-o
hotarare de Consiliul Local deoarece exista lege care prevede acest lucru si mai mult decéat
atat se stie foarte bine ca nu se poate aplica, de exemplu: nu va inchide cineva Belvedere
pentru ca este gard in gard cu Liceul de arta, de aceea crede ca ar trebui eliminat acel
paragraf.

D-nul consilier Iliuta — orice act normativ actioneaza in viitor $i nu retroactiv. Referitor
la art.12, acest articol doar amintegte ca este o prevedere legala, in calitate de initiator al
acestui proiect nu doreste sa se elimine acest articol, dar daca d-nii consilieri doresc nu are
nimic impotriva.

D-nul arhitect Sandu — trebuie facuta o distinctie, acest Regulament se refera strict la
terenurile care sunt in proprietatea municipiului, nu la proprietati private. In ceea ce privegte
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prevederea din lege referitor la unitatile de alimentatie publica in vecinatatea scolilor nu
exista nici o prevedere legislativa de acest gen. Acest articol a fost introdus pentru a se
dezbate si daca se doreste sa se puna o limita de distanta.

D-nul consilier lavorenciuc — face o completare referitor la lege, s-ar putea aprecia
sau sa se introduca si sintagma — pe parcursul orelor, daca exista situatii, de exemplu: la
mare pe timpul verii au voie anumite terase sa functioneze langa scoli.

D-nul consilier Turcanu — propune distanta de 500 m.

D-nul consilier Alexa — trebuie facuta o clarificare, la art.22 alin.1, penultimul punct in
ceea ce priveste iluminatul teraselor — va fi asigurat prin surse proprii fara cabluri aeriene
sau prin amplasarea cablurilor in pardoseala, se intelege ca nu este voie sa amplaseze
cablurile Tn pardoseala prin aceasta exprimare, sau poate chiar asta se doreste sa nu se
vada acele cabluri ci sa fie amplasate in pardoseala, de aceea propune sa se mute aceasta
sintagma — sau prin amplasarea cablurilor in pardoseala — inainte de virgula.

D-nul arhitect Sandu — nu este vorba de pardoseala unei incaperi ci este vorba de
trotuarul si strada noastra, nu putem discuta sa permitem sa sape un sant, sa introduca un
cablu sau sa il puna pe deasupra.

D-na_consilier Bucsinescu — intreaba pe d-nul arh.Sandu daca scrie in cuprinsul
Regulamentului ceea ce a spus ca terenul este proprietatea municipiului sau este la modul
general?

D-nul arhitect Sandu — reise din titlu.

D-nul consilier Ghiorghita — fiind vorba doar de zone publice si de constructii mai ales
provizorii amplasate pe domeniul public al municipiului Botosani sau pe domeniul privat,
este de acord cu propunerea d-nului consilier Turcanu de 500 m, deoarece acolo unde
avem posibilitatea de a limita ca ntr-un chiog sa nu se vanda tigari si alcool copiilor in
vecinatatea scolilor crede ca ar trebui impusa minima acea distanta de 500 m. Totodata
doreste sa se lucreze la un Regulament si pentru modulele stradale care din punctul sau de
vedere nu mai fac fatad cerintelor comertului de astazi, acele module stradale au fost la un
moment dat, era o sursa de venit pentru anumite familii.

D-nul arhitect Sandu — exista o problema, cum se masoara 500 de m ca raza sau ca
parcurs?

D-nul consilier lavorenciuc — ori cu 500 m ori fara 500 m, s-a dat aprobare pentru
aceste unitati sa functioneze fara comercializare alcool.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — conform Regulamentului supune mai intai la vot
proiectul de hotarare in forma propusa de initiator care este aprobat cu 14 voturi pentru, 4
voturi impotriva (Ghiorghita, Buliga, Turcanu si Bucsinescu) si 2 abtineri (Furtuna si
lavorenciuc).

Punctul 13:
Proiect de hotarare pentru aprobarea Contului de executie a bugetului local si a
bugetului institutiilor publice finantate integral sau partial din venituri proprii, a
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bugetului institutiilor publice finantate integral din venituri proprii, a veniturilor si
cheltuielilor evidentiate in afara bugetului local si a bugetului creditelor interne pe
anul 2012.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.

D-nul consilier Ghiorghita — este o executie bugetara si o descarcare de gestiuni
pentru Executiv si pentru Consiliul Local pentru anul precedent si doreste sa sublinieze
cateva aspecte: la pagina 5 la primul aliniat — fata de 31.12.2011 valoarea totala a ramasitei
la bugetul local a crescut cu suma de 100 mild.lei din care 58 mild. reprezinta cresterea
restantei la contribuabili persoane fizice si 42 mild. reprezintd cresterea restantei la
contribuabili persoane juridice. Este de remarcat ca populatia isi plateste din ce in ce mai
greu taxele si impozitele locale, societatile comerciale au probleme din ce in ce mai mari
financiare, multe dintre ele intrd in insolventa, de aceea crede ca trebuie gandit un plan
pentru redresarea activitatilor economice din municipiul Botogani. Totodata se observa ca
au crescut debitele la impozitul pe cladiri cu 36 mild.lei din care 34 mild. la impozitul pe
cladiri persoane juridice, au crescut debitele la impozitele pe mijloacele de transport cu 9
mild. din care 6 mild. la persoane fizice. Au crescut debitele la venituri din concesiuni si
inchirieri cu peste 8 mild. ceea ce este foarte grav. Referitor la pagina 9, se observa ca din
bugetul total anual pe 2012 s-a platit doar 4,9 % pentru rambursarile de credite. La
activitatea autofinantata din invatamant unde la venituri proprii sunt prevederi initiale de 86
mild., prevederi definitive de 86 mild. si realizari de 50 mild., ceea ce inseamna ca in
unitatile de invatamant avem 60 % din total incasari deci nu este gestionata bine activitatea
autofinantata, referindu-se aici la inchirierea sélilor de sport, la inchirierea terenurilor, a
spatiilor pentru chioscuri, ar trebui municipalitatea sa incaseze anumite sume. in rest
considera o executie bugetara buna realizata la finalul anului 2012, o incasare de peste
97 % a veniturilor pe care si le-a prognozat Primaria, Consiliul Local, astfel ca reprezinta un
management bun si a foste conduceri cat si actualei conduceri a municipalitatii, a Consiliului
Local, dar pentru a dovedi si mai mult eficienta trebuie insistat pe anumite zone pentru
recuperarea acelor creante.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 16 voturi pentru si 4
abtineri (Ghiorghita, Alexa, Buliga si lavorenciuc).

Punctul 14:

Proiect de hotarare privind rectificarea bugetului local al municipiului pe anul
2013.

La acest proiect de hotarare exista si 2 amendamente.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr.1, 3, 4 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier Ghiorghita — la analiza proiectului de hotarare, la pag.4, la capitolul
bugetar — protectia mediului — a vazut pentru acoperirea costurilor privind salubritatea in
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municipiul Botosani pe semestrul | se mai acorda inca 120 mii lei, dar pana la finele anului
mai sunt necesari inca 757 mii lei. Pentru salubritate in acest an, cand s-a votat bugetul au
fost alocate 75 mild., crede ca este cea mai mare suma acordata pentru salubritate,
aproape dublu fata de ceilalti ani, si din punctul sau de vedere ar trebui sa se vada in strada
si de ce s-a ajuns la aceste sume. La aliniatul b) — la actiunea pentru combaterea capuselor
si a altor insecte se aloca suma de 70 mii lei. Are o propunere de a se aloca 80 mii lei
pentru a nu se mai face prin incredintare directa, prin achizitie directa ci sa se faca prin
licitatie publica deoarece la un moment dat aceste achizitii directe conduc la multe
suspiciuni. Deci aici face un amendament pentru a mari acest plafon la 80 mii lei, adica 15
mii euro plus T.V.A. pentru a se organiza licitatie publica, iar licitatia va regla piata. La
aliniatul c) observa suplimentarea sumei cu 55 mii lei si necesar pana la finele anului inca
60 mii lei la apa pluviala unde deja s-a alocat 8 mild. in bugetul initial. in rest este o
rectificare pozitiva cu o singura exceptie din punctul sau de vedere, si aici face o solicitare
publica unui coleg consilier local sa explice cum dintr-un total de 300 mii plus Tnca un miliard
investitii in scoli, facand referire la Liceul cu Program Sportiv a reusit sa faca achizitii de
peste 347 mii lei, Tn conditiile in care total buget reprezintd undeva 90 % din total investitii
in scoli. Crede ca ar trebui prioritizate aceste investitii. Intreab& pe d-na consilier Hunca
daca existd o incompatibilitate intre dumneai si sotul sau care este director la Liceul cu
Program Sportiv, in conditiile in care celelalte licee nu primesc nici un leu pentru investitii iar
Liceul Sportiv primeste 4 miliarde aproape intr-un an.

D-nul Primar Portariuc — roaga pe d-nul Director Sanduc si d-nul Director Drelciuc sa
pregateasca o scurta prezentare in legatura cu volumul cheltuielilor prognozate pe acest an
si de unde provin. Referitor la arierate, suntem obligati mai intadi s& achitdm datoriile
existente pentru investitile facute in trecut dupa care, daca vor exista rectificari pozitive
ulterioare se vor acorda bani si celorlalte licee sau scoli. Referitor la suspiciunile privind
Serviciul achizitii in incredintarea unor contracte doreste sa propuna Consiliului Local si in
perioada urmatoarea se va initia si un proiect de hotarare de a externaliza o parte a
Serviciului de achizitii publice astfel incat sa fie o obiectivitate maxima fata de acest serviciu.
Este o solutie pusa deja in practica si la Consilile Judetene si la Primarii pentru a nu mai
exista asemenea interpretari.

D-nul Director Sanduc — precizeaza ca nu este adevarat ca la salubritate s-a ajuns la
80 mild.lei intrucat la acest capitol bugetar — protectia mediului — se fac plati pentru 3
categorii de lucrari respectiv salubritatea municipiului (maturatul), colectarea gunoiului de la
populatie si apa pluviala. La apa pluviald a fost o greseald de calcul facuta de Directia
Edilitare la inceput in sensul ca nu a facut o evaluare dupa cantitatea efectiv de apa cazuta
in anul anterior, care este procedura de plata. Referitor la Liceul Sportiv precizeaza ca este
o obligatie legala de achitare a datoriilor anterioare. Aici a fost un contract incheiat de 10
mild.lei cu finantare de la bugetul de stat. Bugetul de stat nu a mai continuat finantarea,
lucrarile au fost executate in valoare de 7 mild.lei, au ramas 3 mild. de executat. Dupa
parerea sa este ca s-a procedat corect ca s-a asigurat din bugetul local aceasta finantare,
asigurand ca vor fi rectificari pozitive dupa analizele facute la nivelul municipiului.

D-nul consilier lavorenciuc — nu a intervenit la executia bugetara desi acolo sunt
multe aspecte legate de nesustinerea cu cheltuielile deoarece au crescut preturile foarte
mult la energie si in buget la iluminatul public, de aceea crede ca trebuie facuta aceasta
rectificare.
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D-nul consilier Ghiorghita — a aratat si d-nului Sanduc ca are dreptate, la capitolul
salubritate sunt alocati 7.498.500 mii lei, la colectarea deseurilor 40.420 mii lei iar acum se
mai aloca inca 8 mild.lei. Referitor la suspiciunile privind licitatiile, a urmarit $i urmareste
zilnic site-ul Primariei, a vazut ca s-au plantat copaci in municipiu, aparuse si un utilaj, a
urmarit pe site daca este sau nu este acel anunt publicat, dar a aparut dupa 2 zile dupa ce
au fost deja plantati copacii. De aceea a cerut pentru fiecare actiune care se organizeaza
licitatie publica.

D-nul consilier Andrei — doreste sa dea céateva raspunsuri d-nului consilier Ghiorghita
si incepe cu o intrebare: cum s-a executat activitatea de combatere a capuselor de anul
trecut? De ce acum s-a facut cu cumparare directa, deoarece daca se facea prin licitatie
publica se ajungea la iarna sa se faca aceasta activitate. S-a dorit urgentarea acestei
activitati pentru ca au aparut foarte multe cazuri la urgenta, dar dupa cate stie si in ceilalti
ani s-a procedat la fel tot din acelasi motiv de a se urgenta activitatea. Daca s-a facut altfel
achizitia acestui serviciu il roaga pe d-nul consilier Ghiorghita sa ii conforme.

D-nul consilier Ghiorghité — confirma ca s-a facut prin achizitie directa, este adevarat,
dar de obicei se face anuntul inainte de a se face adjudecarea.

D-nul _consilier lavorenciuc — deci se aloca bani pentru deparazitare si inlaturare
capuse, dar informarea cetateanului face si ea parte in aceasta problema.

D-nul Primar Portariuc — a avut o sesizare directa a Directiei de Sanatate Publica in
regim de urgentd, s-a comunicat Serviciului achizitii pentru urgentarea acestei proceduri
deoarece era un caz de extrema urgenta. S-au indeplinit toate conditiile legale, daca a
existat o intarziere de o zi publicarea pe site-ul Primariei trebuie de verificat de catre cei de
la Compartimentul Informatic, dar principalul scop a fost protejarea populatiei in special a
copiilor.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — supune la vot proiectul de hotarare impreuna cu
cele doua amendamente propuse fiind aprobat cu 15 voturi pentru, un vot impotriva
(Ghiorghita) si 4 abtineri (Bucsinescu, Alexa, Furtuna si lavorenciuc).

Punctul 15:

Proiect de hotarare privind completarea inventarului bunurilor apartinand
domeniului privat al municipiului.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 16:
Proiect de hotarare privind completarea inventarului bunurilor apartinand
domeniului public al municipiului.
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Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1, 3 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 17:
Proiect de hotarare privind aprobarea prelungirii unor contracte de concesiune.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Se trece la punctul 18 de pe ordinea de zi:

Proiect de hotarare privind prelungirea contractelor de inchiriere a unor spatii
de locuit repartizate in regim de urgenta.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1, 3 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
D-nul consilier Turcanu — propune modificarea termenului de inchiriere de 5 la 3 ani.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot in forma propusa de initiator.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot obtinand 14 voturi pentru si 6 abtineri
(Ghiorghita, Alexa, Buliga, Turcanu, Furtuna si Bucginescu). Fiind hotérare de patrimoniu gi
neintrunind cvorumul necesar nu s-a aprobat.

Se supune la vot proiectul de hotarare cu amendamentul propus de d-nul consilier
Turcanu de prelungirea contractului de inchiriere de 3 ani si este aprobat cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 19:

Proiect de hotarare pentru aprobarea rezultatului evaluarii finale a
managementului la Filarmonica de Stat Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 4 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.
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D-nul consilier _lavorenciuc — in anexa este un tabel si la pct. 3 se specifica
continuarea managementului si nu stie ce recomandare este aceasta.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — asa prevede legea, este o formulare legala.

D-nul consilier Turcanu — dupa multe dezbateri si discutii s-a ajuns la evaluarea finala
care este asa cum era si inainte. Ca drept urmare, solicita sanctionarea grupului din
Filarmonica care au initiat aceste scandaluri si chiar demiterea lor.

D-nul Primar Portariuc — nu ar fi asa de drastic si dupa cum se stie s-a discutat
situatia existenta la Filarmonica, situatie care a adus prejudicii de imagine oragului, in orice
conflict vina nu apartine numai unei parti. S-a ajuns la aceasta hotarare finala deoarece
comisia selectata a hotarat acest lucru, comisie din care fac parte si consilieri locali. Le
recomanda ambelor parti implicate Tn acest conflict s& manifeste diplomatie, intelegere, sa
dialogheze mai mult si sa nu transformam o etapa a unui proces de evaluare intr-o
razbunare asupra celor care au avut curajul sa aduca in atentia opiniei publice o parte din
probleme, ca ele s-au dovedit partial a fi adevarate si in mare parte neadevarate. Daca mai
sunt completari de facut pe acest subiect il roaga pe d-nul consilier lliuta sa faca completari
mai ales ca raspunde de cultura.

D-nul consilier lliuta — multumeste pentru incredere si intradevar de cand a preluat
cultura a avut o discutie cu d-nul Manager Sarbu i au convenit ca este momentul de a se
Tncheia acest conflict.

D-nul consilier Ghiorghitd — trebuie tinut cont ca, Fliarmonica Botosani este o
institutie publicd subordonata Consiliului Local care primeste aproape 28 mild.lei anual din
bugetul local pentru a face cultura gi nu greve, ei sunt platiti pentru a canta. Nu este
impotriva unei forme de protest, puteau sa aduca la cunostinta orice fel de probleme dar
este impotriva modalitatii lor de a protesta. Din punctul sau de vedere, are o propunere
fireasca si normald, ca managerul actual al institutiei ar trebui sa impute sumele aferente
spectacolelor care nu s-au tinut in municipiul Botosani. Preocuparea lor ar trebui sa fie in
primul rand pentru cultura, pentru imaginea orasului, de aceea ii recomanda d-nului
manager sa incerce sa recupereze prejudiciul si plata acelor dirijori care au venit la
Botosani.

D-nul Manager Sarbu — mentioneaza ca in zilele cand s-a facut greva ei nu au fost
platiti, au absent nemotivat, s-a inceput o cercetare disciplinara, pentru prima saptamana au
fost sanctionati disciplinar, urmeaza cele doua saptamani si tot prejudiciul va fi imputat
salariatilor care au protestat. A cerut sindicatului sa-i prezinte ce probleme sunt, nu i s-a
adus la cunostinta nimic, nu existd comunicare si toate documentele facute catre sindicat
le-a pus la dispozitia comisiei de evaluare. Din punctul sau de vedere sustine ca a gestionat
foarte bine situatia.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 19 voturi pentru si
un vot impotriva (Ursuleanu).

Punctul 20:
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Proiect de hotarare privind modificarea art.14 si art.18 din Regulamentul de
organizare si functionare al aparatului de specialitate al Primarului Municipiului
Botosani aprobat prin Hotararea Consiliului Local nr. 186/2011.

Se da cuvantul comisiei de specialitate pentru prezentarea raportului de avizare.
Comisia de specialitate nr. 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 21:

Proiect de hotarare pentru completarea H.C.L. nr. 70/2011 privind organizarea
circulatiei rutiere in municipiul Botosani, activitatea de blocare, ridicare, transport,
depozitare si eliberare a autovehiculelor stationate neregulamentar pe domeniul
public sau privat din municipiul Botosani si regimul parcarilor.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1, 3 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier Ursuleanu — este o initiativa foarte buna, aceste statii de tranzit
existau si pana acum dar nu erau oficializate deci modificarea care se face este absolut
necesara. Propune Consiliului Local sa se mai introduca un articol suplimentar in care sa se
precizeze ca parcarile cu platd din municipiu sunt in folosinta gratuitd sdmbata si duminica,
in afara orelor 18,00 — 08,00 si sa se adauge la articolul care deja exista, un paragraf in
care sa propunem gratuitatea si pentru sarbatorile legale.

D-nul consilier_lavorenciuc — doreste sa faca o completare, a vazut ca se doreste
infiintarea unei statii pe str.Stefan cel Mare spre Manastirea Popdauti si crede ca nu sunt
conditii de crearea unei statii acolo.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — aceeasi observatie o are si dumnealui, aceste
statii trebuie infiintate numai in locuri special organizate pentru asa ceva si noduri de
circulatie privind transportul public local de calatori. Normal ar fi ca opririle sa se faca numai
in autogari care au comunicatie cu rutele din oras privind transportul public local de calatori.

D-nul consilier Andrei — pentru aceste statii de transport interjudetean este avizul
Politiei si s-a incercat ca aceste statii sa fie la intrarile si iesirile din municipiu, a fost o
dezbatere publica pe acest subiect unde transportatorii si-au spus punctele de vedere.
Avand aceste statii foarte clar delimitate Politia poate interveni. Pentru statia din str.Stefan
cel Mare exista avizul Politiei Rutiere.

D-nul consilier Ghiorghita — are o propunere, la art.2 sa se tine cont la str.Stefan cel
Mare, statia sa fie la Pompieri si nu la intersectia cu str.Dobosari, deoarece acolo este un
real pericol de circulatie. in zona Pompieri intersectie cu str.Hatman Arbore au loc pentru a
opri nederajand pe nimeni. Si la B-dul George Enescu are o propunere, intrucat acolo
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functioneaza deja o autogara cu 2 sau 3 peroane, statia sa fie doar pe sensul cu autogara
RVG si nu pe celalalt sens de circulatie. Un operator de transport trebuie sa efectueze
transportul in conditii civilizate, in momentul cand intra in orag punctul terminus sau chiar
opririle intermediare ar trebui sa fie in autogari autorizate, in conditiile in care sunt autogari
pe toata raza municipiului Botosani. Este bine ca s-a facut acest proiect de hotarare si are o
sugestie ca acest proiect sa fie trimis si la Consiliul Judetean poate de aceasta data vor tine
cont de acest proiect de hotarare.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot in forma propusa de initiator.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 14 voturi pentru, 4
abtineri (Bucsinescu, Ghiorghitd, Buliga si Turcanu) si 2 voturi impotriva (Alexa si
lavorenciuc).

Punctul 22:
Proiect de hotarare privind aprobarea organigramei, statului de functii si
Regulamentului de organizare si functionare ale Filarmonicii de Stat Botosani.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisia de specialitate nr. 4 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Comisia de specialitate nr. 5 avizeaza nefavorabil proiectul de hotarare.

D-na consilier Lupascu — trebuie sa recunoastem ca adevarul este undeva la mijloc si
ca sunt cateva disfunctii. S-a pus spre aprobare organigrama institutiei, organigrama care
nu se aseamana in zonele esentiale cu Regulamentul de organizare si functionare. Daca in
Regulamentul de organizare si functionare se vorbeste de Consiliul Administrativ, pe
organigrama apare un Consiliu de administratie, daca in Regulamentul de organizare si
functionare se vorbegte de un Consiliu artistic acesta nu apare in organigrama. De aceea
propune amanarea acestui proiect de hotarare pentru luna urmatoare si propune d-nului
Director sa realizeze o organigrama din care sa reiasa clar relatile de subordonare, de
coordonare si de colaborare din institutie dar si relatia de subordonare cu Consiliul Local
respectiv Primarul municipiului Botosani si 1i propune in acelasi timp sa se aplece mai mult
in a stabili care sunt atributiile Consiliului administrativ astfel incat dumnealui sa denote prin
Regulament gi prin organigrama ca in institutia respectiva exista un stil de conducere
democratic si nu autocratic.

D-nul consilier Ursuleanu — dupa cum se stie, impreuna cu d-na consilier Lupascu si
cu d-na consilier Simion au fost in comisia de verificare la Filarmonica, ocazie cu care a
studiat foarte bine statul de functii si Regulamentul de organizare si functionare. Erau cateva
inavertente care o parte le-au corectat iar o parte sunt in continuare. A citit raportul de
specialitate unde se propune transformarea unui post de la vioara in post de concert
maistru, dupa parerea sa la nici o Filarmonica nu exista decat un singur post de concert
maistru gi un post de executie din organigrama se transforma in tesa. Nu este de acord cu
cele doua modificari din organigrama. Referitor la Regulamentul de organizare si
functionare, in lege se spune ca, Consiliul administrativ este un organism cu rol deliberativ
iar in Regulamentul de organizare si functionare Consiliul administrativ nu are nici un rol.
Aceasta fraza care exista in lege dispare din actualul Regulament. in legaturd cu consiliul
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artistic, acesta pana acum a fost inexistent, nu existd nimic scris ca a functionat, de aceea
doreste sa se precizeze in actualul Regulament rolul acestui consiliu artistic si sa
functioneze.

D-nul Manager Sarbu — precizeaza ca in toate Filarmonicile din tara sunt cel putin 2
concert maigtri. Daca la noi concert maistru se imbolnaveste nu poate obliga nici un
instrumentist sa-i tina locul deoarece nu are atributii de concert maistru.

D-nul consilier Ghiorghita — remarca ca Filarmonica are mai multe discutii decat
bugetul si propune retragerea acestui punct de pe ordinea de zi si corectarea lui mai ales a
organigramei.

D-nul consilier Furtuna — intreaba daca nu a avut avizul comisiei de specialitate nr.5
nu trebuie retras automat?

D-nul presedinte de sedinta Alexa — orice aviz al comisiilor de specialitate este
consultativ, ceilalti membri ai Consiliului Local tin sau nu cont de avizul comisiei respective.
Si dumnealui a sesizat destule deficiente in acest Regulament de organizare si functionare,
in componenta Consiliului administrativ este un singur reprezentant al Consiliului Local, dar
un reprezentant al Primarului nu este prevazut si dupa cate stie este obligatoriu prin lege, de
aceea propune amanarea acestui proiect de hotarare iar d-nul Director sa faca toate
corelarile si corectiile necesare.

D-nul Primar_Portariuc — propune retragerea acestui proiect de hotarare si in
acelasi timp 1i recomanda d-nului Director sa analizeze situatia, s& discute mai bine cu
colectivul gi sa ajunga impreuna la o solutie.

Punctul 23:
Proiect de hotarare privind transmiterea in administrarea Directiei Servicii
Publice, Sport si Agrement a unui teren proprietatea municipiului.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier Ghiorghitd — are o intrebare, dacéd se trec aceste terenuri in
administrarea D.S.P.S.A., pentru modernizarea lor sau pentru investitile care se vor face
acolo se vor transfera gi fondurile necesare catre aceasta directie sau se vor face prin
Consiliul Local? Spune acest lucru pentru ca a auzit ca deja este un proiect pe zona
respectiva si in momentul transferarii terenurilor crede ca ar trebui ca D.S.P.S.A. sa
gestioneze total acea investitie din acea zona.

D-nul consilier Tincu — roaga a se vedea plansa punctului 23 de pe ordinea de zi si
sa se observe ca acolo este o suprafatda de 10.000 m.p.care este a altui proprietar $i
propune ca pe viitor sa se gaseasca solutii pentru a se elimina aceasta insula care se
gaseste in mijlocul Parcului si sa se faca o investitie favorabila pentru oras.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — se poate initia varianta de schimb pentru a face
un lot compact, avantajos din punct de vedere al municipiului Botosani si al proprietarului.
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D-nul Primar Portariuc — considera interesante sugestiile d-nilor consilier Tincu si
Alexa, se va lua in analizd aceasta situatie, ce variante exista, fie schimb de teren,
inchiriere, cumparare si care este cea mai avantajoasa pentru bugetul local.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot in forma prezentata.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu unanimitate de
voturi (20).

Punctul 24:
Proiect de hotarare privind trecerea din domeniul public in domeniul privat al
municipiului a unui teren in suprafata de 2500 mp., amplasat in Calea Nationala.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotaréare.

D-na_consilier Bucsinescu — a finteles ca pe acest teren ar fi o hotarare
judecatoreasca. Intreabarea sa este daca acea hotarare judecatoreasca face referire la
acest teren.

D-nul Secretar Apostu — nu face referire la acest teren dar acest teren este fostul
amplasament al celui care trebuie pus Tn posesie.

D-nul Puiu Cezar — suprafata de 2.500 m.p. este langa accesul sediul Eltrans, pe
partea stanga dinspre oras.

D-nul consilier Ghiorghita — intreaba pe d-nul Secretar Apostu daca acest teren este
exact pe amplasamentul pe care |-a avut fostul proprietar sau daca nu, crede ca totusi
municipalitatea are acolo cateva investitii chiar daca este vorba despre o platforma betonata
sau o rampa de acces. Cunoaste situatia si interesul pentru acest teren si probabil acolo se
doresgte anumite extinderi. Ar vrea sa stie daca exista o intelegere, de o preintelegere de
cumparare pentru ca municipalitatea sa aiba ceva de castigat, deoarece daca acest teren
se da unei persoane si 1l vinde cu totul altcuiva decat ar trebui sa-l vanda atunci ar fi
intradevar o problema pentru noi si pentru municipalitate. Daca exista un precontract de
vanzare- cumparare atunci ar fi o investitie benefica orasului unde se creeaza locuri de
munca.

D-nul consilier Tincu — discutia acesta este inceputa la sfarsitul verii anului trecut cu
proprietarii firmei ITALPANT si chiar mai inainte, s-a publicat si in presa. De fapt aceasta
discutie a inceput in 2001 cand s-a cumparat un spatiu de la Mecanica si s-a infiintat
ITALPANT, iar acum este vorba in fapt despre transferul in Roméania a unor activitati care
se fac acum in ltalia, Italia a ramas efectiv doar cu partea de creatie, de comercial iar aici
transferul de activitati care se fac in Italia, se opresc in Portugalia in asa fel incat productia
in fapt, dezvoltarea de constructii inseamna sala de croit si alte activitati productive.
Productia acestei firme care este numarul 1 in Italia vizavi de pantaloni, se muta in Botosani
aducénd activitati care se fac actualmente in Italia. Sunt preconizate infiintarea a 100 locuri
de munca. Au fost negocieri, proprietarul este cu locuinta in Constanta, de partea italiana s-
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a ocupat un avocat din Romania, au fost multe tergiversari pentru a intra in posesia
terenului si apoi de a cumpara.

D-nul consilier lavorenciuc — multumesgte d-nului consilier Tincu pentru reclama
facuta firmei respective si pentru cei 102 angajati care vor fi prost platiti in Botogani in
industria de confectii, dar singurul lucru pentru comisia de specialitate care a prezentat
raportul trebuia sa anexeze si hotararea judecatoreasca pentru a sti despre ce este vorba,
in rest este de acord cu creerea locurilor de munca.

D-nul consilier Tincu — acei muncitori Tsi vor plati taxele si impozitele, nu vor lucra la
negru si nu vor fi din Ucraina.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — de intrebat si d-nul director de la Eltrans daca nu
este afectat deoarece acest teren ii ocupa rampa auto si o constructie in care isi desfagoara
cateva activitati.

D-nul Director lvanescu — a avut discutii $i pe aceasta tema si cu proprietarul firmei
ITALPANT, cu avocatul dumnealui, du d-nul Viceprimar lliuta si cu toti cei implicati in acest
proces de retrocedare. Precizeaza ca au o singura rampa de interventie.

D-nul presedinte de sedinta Alexa - exista platforma betonata si rampa auto dar si o
constructie unde a fost centrala termica. Dupa planga este afectata acea constructie.

D-nul Director Ivanescu — centrala termica raméne. La ultima discutie a ramas in jur
de 1.700 m.p. care se pot retroceda acolo. Nu poate fi vorba de 2.500 m.p. decat daca se
taie o bucata din calea de rulare.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — lucrurile nu sunt clare si roaga pe d-nul Puiu
Cezar sa pregateasca o planga din care sa se inteleaga ce se retrocedeaza. Din ceea ce se
vede pe plansa se ia inclusiv constructia centralei termice si nu este de acord cu aceasta
plansa depusa la anexa proiectului de hotaréare, pentru ca afecteaza o constructie care este
in proprietatea Eltrans, care are o valoare de inventar. intreabd pe d-nul Director Ivinescu
daca exista o intelegere scrisa in privinta investitiilor de acolo?

D-nul consilier Tincu — a explicat ca, investitorul acesta strain nu da banii pana ce
romanii, avocatii, proprietarul, notarii si Primaria, Consiliul Local nu-gi rezolva problema. Noi
acum Tmpiedicam vizavi de niste proceduri, acest investitor vine cu bani si cu 100 locuri de
munca.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — din plansa nu se intelege nimic, aici se voteaza o
hotarare de Consiliul Local, aceasta va constitui o anexa la hotararea de Consiliul Loca care
devine un act oficial.

D-nul Primar Portariuc — roaga pe d-nul Puiu Cezar sa clarifice situatia, daca exista
un semn de intrebare legat de aceasta suprafata, nu putem pierde o investitie de milioane
de euro si cu sute de locuri de munca, pentru ca o plansa nu este facuta corect.

D-nul Puiu Cezar — nu sunt afectate acele constructii $i va aduce o plansa de la
colegii de la cadastru.
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D-nul presedinte de sedinta Alexa — propune trecerea la urmatorul punct de pe
ordinea de zi pana va aduce d-nul Puiu Cezar plangele pentru a se lamuri problema.

D-nul consilier Furtuna — sunt 1.700 m.p. sau 2.500 m.p., d-nul Director Ivanescu
spune 1.700 m.p.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — propune amanarea dezbaterii pana cand se vor
aduce plansele de la cadastru si trecerea la urmatorul punct de pe ordinea de zi.

Punctul 25 de pe ordine de zi:
Proiect de hotarare privind aprobarea de principiu, a vanzarii unui teren
proprietatea municipiului, amplasat in Calea Nationala nr.101.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 19 voturi pentru si o
abtinere (lavorenciuc).

In continuare se trece la punctele de pe Nota Anex4 la ordinea de zi:

Punctul 1:
Proiect de hotarare privind aprobarea concesionarii prin licitatie publica a
obiectivului ,, Gradina de Vara — Teatrul Mihai Eminescu”.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul Primar Portariuc — face o precizare inainte de vot pentru ca s-a incercat in
urma cu ceva timp aprobarea acestui proiect si reaminteste ca avem in reabilitare Teatrul
Mihai Eminescu, proiectul a fost trimis catre Ministerul Dezvoltarii, va incepe curand
reabilitarea, daca d-nii consilieri decid ca nu este nevoie sa se reabiliteze si Gradina de
Vara, roaga sa-si asume votul, pentru ca pana la urma trebuie sa fim raspunzatori pentru
modul cum va arata pe viitor Centrul orasului, de aceea solicita votul pentru acest proiect.

D-nul consilier Ghiorghita — cu totii dorim ca aceasta Gradina de Vara sa fie
modernizata, din cate stie a mai fost odaté scoasa la licitatie si contestatd procedura de
licitatie, dar cel mai important lucru este ca si Gradina de Vara sa fie modernizata in paralel
cu Teatrul Mihai Eminescu. Tinand cont ca este o institutie de cultura sa nu se faca un bar
sau altceva de acest gen. Doreste sa faca cateva completari, la art.2 trebuie completate
unele paragrafe respectiv durata concesiunii sa fie de minim 10 ani pentru ca investitorul
respectiv sa poata sa amortizeze investitiile pe care le face, redeventa de pornire la licitatie
ar trebui sa fie a pretului minim al zonei pentru locatia respectiva, tinind cont ca pe perioada
constructiei ea va fi de doar 2 euro/m.p. eventual Consiliul Local poate hotari daca mai
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reduce acea chirie sau nu si pe perioada celor 10 ani. Referitor la puncteje, acestea ar
trebui sa vina ca oferta si crede ca ponderea principala ar trebui sa fie investitiile si mai putin
valoare de licitatie.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — a avut interventie si data trecuta cand a fost pus
pe ordinea de zi acest proiect de hotarare gi fatd de ce a reclamat data trecutd nu a aparut
absolut nici o schimbare. A solicitat sa se elibereze macar un certificat de urbanism pentru a
se vedea n ce conditii s-ar putea face aceasta concesiune si in ce conditii s-ar putea investi
acolo si ce anume s-ar putea face. Teatrul Mihai Eminescu nu a dat nici un punct de vedere,
de asemenea de la I.S.U. a solicitat un punct de vedere privind rezervorul, nici de acolo nu
s-a solicitat si nu se stie nimic. Crede ca lucrurile nu sunt asa de simple dupa cum le-a
prezentat d-nul Primar, vom face Teatrul si trebuie sa facem Gradina de Vara, pentru ca
daca noi o sa concesionam maine Gradina de Vara, Teatrul nu se stie cum o sa-l facem
pentru un concesionar al Gradinii de Vara. S-ar putea ca el sa ne obstructioneze accesul la
fatadd unde cu siguranta se va face interventie. In alta ordine de idei, nu maine intr& Teatrul
in reparatii ci, cel putin peste un an. In cazul Gradinii de Vara crede ca ar trebui inceput cu
un certificat de urbanism si poate cu lansarea unui concurs de solutii in care sa se spuna ce
se face acolo, si din concursul de solutii, varianta aleasa de catre juriu de la acel concurs de
solutii, castigatorul concursului de solutii sa elaboreze proiectul tehnic si sa impunem
investitia care se va face acolo la 0 anumita valoare si care sa arate intr-un anumit fel.

D-nul Primar Portariuc — nu trebuie sa asteptam pana in ultima zi, dupa ce finalizam
sau incepem Teatrul ca sa introducem procedura pentru licitatia de la Gradina de Vara,
pentru cad vom ajunge in situatia tot aici in Consiliul Local sa se spuna de ce nu s-a gandit
cu jumatate de an Tnainte ca o sa se termine Teatrul si nu s-a inceput lucrarile la Gradina de
Vara. Situatia a fost prezentata si data trecutd, sunteti de acord sau nu sunteti de acord cu
ea, va fi licitatie publica, se vor discuta toate conditiile, sunt nigte criterii care tin de natura
activitatii si anume culturale. |deea principala este, dam drumul la procedura pentru ca dupa
cum se stie dureaza si procedura, pentru ca daca incepem acum s-ar putea ca licitatia sa se
incheie undeva in luna iulie si sa avem abia in august un investitor care incepe sa lucreze,
deci mai pierdem jumatate de an sau nu mai pierdem sau incepem treaba, aceasta este
intrebarea.

D-nul presedinte de sedintd Alexa — dar macar contractul de finantare il semnati pana
in toamna?

D-nul Primar Portariuc — este foarte bine ca ati intrebat, pentru ca dupa cum stiti si
acolo studiul de fezabilitate a fost gresit, ne-a fost returnata toatd documentatia la Ministerul
Dezvoltarii, a trebuit s& mai pierdem 2 luni sa refacem documentatia pe niste studii facute
de o anumita firma de consultantd, acum am trimis documentatia si sper cu toate eforturile
undeva in 2 — 3 saptamani sa incepem lucrarile.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — intrebarea era daca semnati sau nu contractul
pana in toamna?

D-nul consilier lavorenciuc — doregte sa participe la licitatie. A spus si data trecuta, nu
stie de unde sunt cei 515 m.p., nu stie ce este de inchiriat suprafata de teren sau imobilul,
de concesionat rotundul sau si spatiul de depozitare. Ar fi dorit sa-i fie precizat, ca investitor
in zona respectiva exact perimetrul si exact conditiile pe care ar trebui sa le accepte sau sa
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nu le accepte in perioada in care voi participa la licitatie, deci un caiet de sarcini mult mai
elaborat.

D-nul consilier Ghiorghita — din punctul sau de vedere este important scoaterea la
licitatie a Gradinii de Vara. Chiar daca am concesionat cuiva, prin contractul pe care il
intocmim cu persoana sau cu societatea respectiva sa stipulam foarte clar ca, in momentul
in care avem actiuni de desfagurat in zona, respectiv acea refatadare, sa ne permita
exclusiv accesul pe terenul respectiv, eventual chiar cu unele despagubiri din partea
Consiliului Local. Daca noi hotaram sa modernizam si sa facem Gradina de Vara nu ne
impiedica nimeni sa intram pe proprietatea noastra mai apoi pentru a ne rearanja fatadele la
teatru si pentru a lucra in zona respectiva.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — cred ca sunt chestiuni care trebuiau specificate
in caietul de sarcini. Nu exista contract, contractul se va face conform caietului de sarcini.
Este motivul pentru care va vota impotriva aceastei hotarari de Consiliul Local si atrage
atentia pentru cei care vor fi de acord pentru eventuale despagubiri cerute de concesionarul
care va fi privat de dreptul sau de concesiune pe perioada executarii lucrarilor.

D-nul Primar Portariuc — nimeni nu a spus ca va fi sistat, se va concesiona imediat in
2 luni de zile, va incepe privatul lucrarile, se fac niste scenarii incredibile. Important este sa
avem documentatia pregatita, procedura pregatita, momentul in care va intra proprietarul il
vom decide in functie de evolutia lucrarilor de reabilitare la Teatrul Mihai Eminescu, dar
trebuie sa avem pregatit acest lucru, nu sa ajungem in situatia in care, sutem aproape de a
finaliza reabilitarea gi vom fi tot intr-o discutie in Consiliul Local.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — de la serviciul patrimoniu daca este cineva sa
spuna daca este intabulat acest teren si daca exista extras de carte funciara, pentru ca
Legea nr.50 prevede expres ca, inainte de a scoate la licitatie orice teren, orice obiectiv
trebuie sa existe extras de carte funciara si intabulare pentru terenul respectiv. In continuare
da cuvantul d-nilor consilieri pentru propuneri.

D-nul consilier lliuta — in raportul de specialitate era prevazut o durata a concesiunii
de 15 ani. Redeventa 14,5 euro este minimum in zona, de aceea propune redeventa de
14,5. Este vorba despre teren, adica 50,6 m.p. De asemenea propune ponderea redeventei
50 % si 50 % valoarea investitiilor.

D-nul consilier Ghiorghitd — mentine propunerea de concesionare pentru 10 ani i nu
pentru 15 ani, 15 ani i se pare mult.

D-nul consilier Turcanu — propune perioada de concesionare de 10 ani, iar la
ponderea redeventei 80 % si doar 20 % ponderea pentru investitii, sa conteze pe termen
lung ceea ce vine la bugetul local.

D-nul consilier lavorenciuc — intelege ca ponderea investitiilor va fi criteriul departajat
la licitatie, atunci redeventa nu trebuie sa fie diminuata. Redeventa de 14,5 euro ar trebui sa
fie minimum dar sa nu scadem aceasta cota.

D-nul consilier Tincu — ceea ce propunem astazi la acest punct, din punctul meu de
vedere este ca sa facem primul pas de deschidere, de concurs de idei, de solutii.
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D-nul consilier Turcanu — sustine aceasta actiune. Logica sa de a pune ponderea
punctajului maxim pentru redeventa este ca in acest fel incurajam venitul la Consiliul Local,
ce investitii va face firma sau persoana care va castiga, este problema lor.

D-nul Primar Portariuc — da acelasi raspuns pe care in sedinta trecuta |-a dat d-nului
consilier Alexa care a ridicat problema acestei ponderi intre redeventa si investitii, crede ca
propunerea facuta de d-nul consilier lliuta este bine venita, o proportie de 50 % - 50 %,
pentru ca avem nevoie s$i de un investitor puternic care sa-si poata sustine investitia.
Problema noastra in momentul de fata este de a gasi pe cineva interesat si dispus sa
investeasca 200 — 300 mii euro, deoarece la valoarea asta se ridica investitile sa putem
reabilita locatia respectiva. Deci nu se pune problema ca avem acolo o afacere foarte
eficienta pe care incercam sa o oferim unui privat. Este o zona care sta de 10-12 ani in
paragina in centrul orasului, s-a incercat o data revitalizarea ei, nu s-a reusit, s-a abandonat
demersul, il reluam acum. Crede ca este nevoie sa fie un investitor, sa aiba punctaj mare pe
investitie, 50 % cum s-a propus si 50 % din redeventa ca venit la bugetul local. Ulterior
investitia va ramane tot la Consiliul Local, iar 10 ani este o perioada mica pentru asemenea
investitie pentru recuperarea investitiei, de aceea s-a propus termenul de 15 ani si aici ii da
dreptate d-nului lliutéd pentru ca a analizat in detaliu eficienta acestei solutii si din punct de
vedere economic.

D-nul consilier Ghiorghita — de aceasta data este de acord cu d-nul Primar si este de
acord cu propunerea de 50 % - 50 % pentru valoarea investitiei, dar doreste o clauza in
contract, Tn momentul in care se intocmeste acel contract, in momentul in care nu se
respecta valoarea declarata a investitiei cu documente justificative contractuzl sa poata fi
reziliat fara despagubiri din partea autoritatii publice locale. Pe de altd parte, daca
concesiunea este pe 10 ani, nu-l da nimeni afara dupa 10 ani, pentru ca stim cu totii ca,
contractele de concesiune se prelungesc fara nici un fel de probleme, dar daca el este de
rea credintd si face un contract pe 15 ani si dupa 5 ani, ori da faliment, ori societatea
respectiva isi plateste doar chiria sau isi transforma obiectul de activitate, noi nu avem
posibilitatea legala, iar rezilierea unui contract se face dupa lungi procese. De aceea a
propus 10 ani de zile, ca dupa cel mult 10 ani, viitorul Consiliul Local sa se faca din nou o
analiza daca merita sau nu sa mai ramana investitorul respectiv acolo. El are tot interesul sa
ramana cat mai multi ani ca sa-si recupereze investitia iar interesul nostru este sa stea cat
mai multi ani si sa incasam o redeventa civilizata.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — este de acord, dar stie ca data trecuta au fost
depuse 2 oferte. Ceea ce spune d-nul Primar ca ar vrea sa obtina, este o procedura care se
numeste parteneriat public privat care urmeazad acesti pasi, dar nu concesiunea. In
concesiune cand ai prevazut niste punctaje clare si cand ai facut o adjudecare pe aceste
punctaje care sunt facute, deci expresia arhitectonica nu este prevazuta nicaieri, ce a
propus el, aia va face.

D-nul consilier Ghiorghita — doreste inca o clauza in contract, daca se poate, sa nu
fie dreptul de subinchiriere la locatia respectiva.

D-nul Secretar Apostu — propune o varianta de mijloc care sa impace opiniile
exprimate in sedinta. La durata concesiunii s-ar putea merge cu 10 ani cu posibilitate de
prelungire, la pretul de pornire — 14,5 euro, la ponderea punctajului 50 - 50 cu inca o
clauza in proiectul de hotarare: in cazul in care adjudecatarul nu va respecta in derularea
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contractului valoarea investitilor asumate prin oferta depusa la licitatie si declarata
cagtigatoare, contractul de concesiune va fi reziliat de plin drept fara obligatia de
despagubire din partea concedentului.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — propune si dumnealui completarea cu un punct:
certificatul de urbanism va face parte din documentatia de atribuire iar caietul de sarcini sa
fie completat cu: concesionarul va elibera terenul pe perioada executarii lucrarilor de
reabilitare la Teatrul Mihai Eminescu.

D-nul Secretar Apostu — da citire variantei finale a proiectului de hotarare: Durata
concesiunii — 10 ani cu posibilitate de prelungire. Pret pornire la licitatie — 14,5 euro m.p.
Ponderea criteriilor: 50 de puncte pentru redeventa, 50 de puncte pentru valoarea
investitiilor. Conditii: in cazul in care adjudecatarul nu va respecta in derularea contractului
de concesiune valoarea investitiilor asumate prin oferta declarata castigatoare in procedura
de licitatie, contractul de concesiune se reziliaza de plin drept fara obligatia de despagubire
din partea concedentului. Certificatul de urbanism va face parte din documentatia de
atribuire, concesionarul va elibera amplasamentul, daca este necesar, pe durata derularii
proiectului de reabilitare a Teatrului Mihai Eminescu la solicitarea expresa a concedentului.
Pentru aceasta perioada nu se datoreaza redeventa.

D-nul consilier lavorenciuc — la descrierea obiectivului se spune: constructiile sunt in
forma de potcoava, iar la plansa scrie centrala termica, atelier tamplarie, deci nu va vota
pentru a da centrala termica a teatrului in concesiune unui privat.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — prin proiectul de reabilitare centrala va fi
reamplasata.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot in forma citita de d-nul
Secretar Apostu.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 17 voturi pentru, 2
abtineri (Bucginescu gi Furtuna) si un vot impotriva (lavorenciuc).

Punctul 2 de pe Nota Anexa:

Proiect de hotarare privind aprobarea contractarii unei finantari rambursabile
interne/externe in valoare de 42.000,00 mii lei pentru finantarea unor obiective de
investitii de interes local.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.

Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.

D-nul consilier Ghiorghita — intreaba care este gradul de indatorare si daca ni-I putem
permite?

D-na consilier Bucsinescu — intreaba de ce s-a diminuat de la 45 la 42? S-au refacut
calculele si s-a ajuns la concluzia ca sunt necesari doar 42 maxim?
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D-na Zaiceanu — intre timp s-a facut analiza a ceea ce inseamna platile pe care noi le
avem de facut pentru aceste 2 proiecte, a aparut un nou instrument de finantare pentru
autoritatile locale respectiv Ordonanta de Urgenta nr.27 s-a introdus cererile de plata pentru
beneficiari, ceea ce inseamna un ajutor pentru beneficiari, care inseamna solicitarea de la
finantator a sumelor dupa aprobarea situatiilor de lucrari.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobata cu 19 voturi pentru si o
abtinere (Buliga).

Punctul 3 de pe Nota Anexa:
Proiect de hotaréare privind aprobarea organigramei si statului de functii ale
Politiei Locale a Municipiului Botogsani pe anul 2013.

Se da cuvantul comisiilor de specialitate pentru prezentarea rapoartelor de avizare.
Comisiile de specialitate nr. 1 si 5 avizeaza favorabil proiectul de hotarare.
Comisia de specialitate nr. 3 avizeaza nefavorabil proiectul de hotarare.

D-nul Director Onutu — precizeaza ca in conformitate cu prevederile Ordonantei de
Guvern nr.63/2010, se stabileste ca numarul efectivului Politiei Locale sa fie de un politist la
mia de locuitori. In data de 07 ianuarie 2013 prin adresa primita de la Institutia Prefectului
am fost obligati sa facem reducerea de la 116 politigti locali la 114, deci dumneavoastra prin
organigrama trebuie sa stabiliti efectivul acestei institutii de la 116 politigti locali la 114.
Urmatoarea problema este cea a functiilor de director si gef birou circulatie. Prin Legea
nr.155 si Ordonanta de Guvern nr.1.332 este stabilitad si functia de director adjunct, functie
pe care a avut-o aceastd institutie de la infiintare. In anul 2009 aceast& functie prin plecarea
d-nului director Raileanu a fost vacantata si ulterior a fost scoasa din organigrama,
considerandu-se de catre conducerea Primariei ca aceasta institutie poate fi condusa de
catre un singur director. Prin Legea nr.155 se modifica anumite situatii in organizarea
Politiei Locale, ceea ce presupune infiintarea de Compartiment disciplina in constructii,
Compartiment economic, rutier, compartimente care trebuie coordonate. Functia de sef al
biroului de circulatie vine dupa ce am facut un curs de 3 luni de zile in cadrul Ministerului de
Interne cu cei 10 politisti de la circulatie. in momentul de fata acesti politisti locali nu au un
conducator, deci nu vom stabili prin organigrama functia respectiva pana nu se va termina
cursurile de specialitate.

D-nul Primar Portariuc — intreaba pe d-nul Director Onutu daca il impiedica in
desfagurarea activitatii de zi cu zi amanarea aprobarii acestei organigrame?

D-nul Director Onutu — este o prevedere legald a Ordonantei nr.63 care ma obliga ca
de la 116 sa trec la 114 lucratori.

D-nul Primar Portariuc — se pierde un post prin aceasta organigrama sau se
creeaza?
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D-nul Director Onutu — s-a pus problema intradevar ca sa fie un numar de politisti
locali in activitatea din strada. Informeaz ca in ultima perioada am avut 5 demisii, 10 politisti
locali au solicitat concediu fara plata si am 9 posturi vacantate.

D-nul consilier Ghiorghita — legea prevede un politist local la mia de locuitori, conform
recensamantului finalizat anul trecut sau acum 2 ani si care va intra in vigoare de la 01
ianuarie anul viitor, Municipiul Botosani are 100.800 de locuitori, asta va iTnsemna
disponibilizarea a inca 14 — 15 politisti locali, deci Politia Locala trebuie sa se incadreze
undeva la 101 personal angajat si nu cred ca ar trebui s& mai angajam inca un post de
conducere, indiferent de acesta. Din punctul nostru de vedere organigrama poate fi
aprobata cu disparitia acelui post de director adjunct. Recomand d-nului Director Onutu sa
gestionati mai bine activitatea si nu sa mai angajam 7 — 8 posturi de conducere sa stea in
birouri si politistii locali care de fapt ar trebui sa fie vazuti pe strazi sa-i trimitem acasa. Voi
vota Tmpotriva acestui proiect de hotarare in forma prezentata si voi propune votarea
aceleeasi organigrame cu scoaterea postului de director adjunct.

D-nul consilier lavorenciuc — d-nul Director Onutu a precizat ca din cele 14 postui, 9 +
5, nu s-au prezentat la concurs deoarece salariile sunt foarte mici cum a completat si d-nul
Primar, atunci sa se scoata din acest material paragraful: 1 post vacant politist local clasa Il
din cadrul compartimentului, se transforma in in post de director executiv adjunct deoarece
nu s-a prezentat nimeni la concurs.

D-nul Primar Portariuc — este o institutie care la ora actuala nu are inlocuitor, intr-o
discutie cu d-nul Director am inteles ca in ultima perioada de timp, Tn ultimul an de zile nu a
reusit sa aiba o zi libera ci pur si simplu zi si noapte e mereu pe strazi, cred ca la un serviciu
de o asemenea importanta, pentru mentinerea ordinii publice in oras e normal sa existe un
inlocuitor care sa preia sarcinile de la d-nul Director. Nu am ce sa-i reprosez in activitatea
din ultimul an legat de Politia Locala dar care mi-a prezentat situatia aga cum e realitatea si
are nevoie de sprijin.

D-nul consilier Ghiorghitd — d-nul Onutu si-a facut treaba de multi ani nu numai in
ultimul an si a facut-o foarte bine gi in componenta actuala a Politiei Locale. Propunea mea
este de a gasi solutii, de a mari salariile salariatilor din Politia Locala pentru a deveni
atractiva, dupa cum s-a vazut sunt 14 — 15 posturi care nu sunt ocupate din cauza salarizarii
si nu rezolvam problema Politiei Locale prin angajarea unui nou director sau a unui nou sef.
Sunt ferm convins ca daca d-nul Onutu are o problemd, are cui delega gestiunea acestei
institutii si Tn conditiile in care, din cate am vazut in buget mai angajam si o firma privata
pentru paza in municipiu mai alocam undeva la 8 miliarde.

D-nul Primar Portariuc — in urma cu ceva timp erati de acord sa mai infiintam un post
de concert maistru la Filarmonica, deci acolo e nevoie sa mai suplimentam organigrama dar
in strada unde luptam cu infractorii sunt suficienti politisti locali.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot obtindnd 6 voturi pentru, 6 abtineri
(Simion, lliuta, Apostoliu, Plesca, Lebada si Lupascu) si 8 voturi impotriva (Ghiorghita,
Alexa, Buliga, Turcanu, Bucginescu, Furtuna, lavorenciuc gi Ursuleanu) astfel acest proiect
de hotarare a fost respins.
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D-nul presedinte de sedinta Alexa — Tn continuare revenim la punctul 24 de pe
ordinea de zi. Deoarece sunt cateva nelamuriri legate de plangsa anexa la acest proiect de
hotarare cu nr.24 vom face o mica modificare: la art.1 — se aproba in principiu trecerea din
domeniul public in domeniu privat al municipiului Botosani a terenului in suprafata de 2.500
m.p. in vederea identificarii. Articolele 2 si 3 raman neschimbate. Deci trebuie mentionat ca
dupa identificarea amplasamentului va fi supus hotaréarii de Consiliului Local forma finala.

D-nul consilier Furtund — revin la intrebarea anterioara, d-nul Director lvanescu a
spus de 1.700 m.p. acum sunt 2.500 m.p.? Care este realitatea?

D-nul presedinte de sedinta Alexa — este de principiu, cetateanul care are de primit
teren in zona respectiva trebuie sa primeasca 2.500 m.p. in functie de configuratia si
conformatia terenului. Forma finald a proiectului de hotarére va prezenta si o planga si
suprafata exacta. Deocamdata raméne fara plansa anexa acest proiect de hotarare.

D-nul consilier Ghiorghita — noi degeaba acordam astrazi un vot de principiu pentru
terenul respectiv daca cel care-l cumpara nu stie ce cumpara daca nu are planga. Daca nu
are plansa si nu stie ce pune in posesie oricum nu se pot face negocierile pentru terenul
respectiv.

D-nul presedinte de sedinta Alexa — investitorul doregte sa vada si buna intentie a
Consiliului Local. Aceasta buna intentie se poate materializa printr-o hotarare de principiu,
alt act administrativ nu se poate emite de principiu.

D-nul consilier lavorenciuc — exista o hotarare de Consiliul Local de principiu?

D-nul presedinte de sedintd Alexa — da, mai multe.

Se da citire proiectului de hotarare si se supune la vot in forma rectificata.

Hotararea in ansamblul ei este supusa la vot si este aprobatd cu unanimitate de
voturi (20).

D-nul presedinte de sedinta Alexa — mai avem la mapa un proiect de raspuns catre
d-nul Livadaru Constantin din municipiul Botosani, str.Varnav nr.20.

Supune la vot proiectul de raspuns cu punctul de vedere al S.C. Modern Calor si se
aproba cu 19 voturi pentru si o abtinere (lavorenciuc).

D-nul Secretar Apostu — face o precizare in legatura cu Nova Apaserv. Am primit de
Nova Apaserv hotararea A.G.A. de majorare a capitalului social si este spre informare la
mapa pentru a da un punct de vedere, participam sau nu la majorare.

D-nul consilier Ghiorghita — din punctul meu de vedere ar trebui intrat cu un proiect
de hotarare prin care sa gasim sursele financiare pentru a participa la majorarea
actionariatului la Nova Apaserv, dacd ne mai intereseaza sa mai ramanem in acest
actionariat. Decat sa mai ramanem cu 2 % si acum mai scadem, in aceste conditii mai bine
nu participam si nu ne asumam raspunderea pentru ce se intdmpla acolo. Daca vrem sa
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devenim un actionar semnificativ atunci Consiliul Local ar trebui sa caute sursele financiare
sau modalitatile de compensare prin care sa devenim ca si actionar semnificativ la Nova
Apaserv.

D-nul consilier Turcanu — referitor la modificarea R.O.F.-ului la D.S.P.S.A., a solicitat
sa se treaca un obiect de activitate — si transport marfuri. Acel camion care este cumparat
de municipalitate din decembrie incalca toate legile.

D-nul Primar Portariuc inmaneaza d-nilor consilieri Informare cu privire la vizita in
Germania.

Epuizandu-se materialele din ordinea de zi gi timpul alocat sedintei de astazi, d-nul
presedinte de sedinta — consilier Ady Petrugca declara lucrarile sedintei ordinare inchise.
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